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ELIS MALMESTROM

DI/ETA NATURALIS 1733

Innehdll och problematik

Det var en for Linnéforskningen synnerligen betydelsefull hindelse, att
Arvid Hj. Uggla vid hég alder medhann utgivandet av Caroli Linnai Dizta
naturalis 1733. Dirigenom léste han en uppgift, som han genom sin utom-
ordentliga fortrogenhet med Linnés handstil och sitt att uttrycka sig bade pa
svenska och latin bédttre 4n nagon annan hade férutsittningar att gora. En
avsevird hjilp vid tolkningen av miénga svéra stillen 1 manuskriptet hade
Uggla ocksa av sin hogt drivna férméga att forsta och tolka Linnés tankar. Den
var honom ett omistligt stod 1 arbetet.

Till utgavan hor ett virdefullt férord och en orienterande inledning. I den
senare beror Uggla svarigheten med texten och dess ritta ldsning. Jag hdnvisar
en ging for alla till hans uttalanden 1 dessa besvirliga, stundom hogst intrikata
fragor. De dr si pass ménga, att de f6r en ndrmare granskning och forklaring
hade krivt ett utrymme vida stérre dn det Uggla hunnit eller f6rmatt besta dem.
Avsikten var ju, att editionen skulle ha utkommit till Linnéjubiléet 1957, men
slutredigeringen blev pa grund av Ugglas minga uppgifter i samband med detta
forsenad. Icke heller den av honom och mig utgivna upplagan av sjilvbiogra-
fierna hann utgivas i ritt tid. Den bér vil tryckaret 1957 men utkom 1 mars 1958.

Uggla riknar med att det behallna manuskriptet icke tillkommit pa en gang
utan genom arbete vid tva skilda tidpunkter. Det kan inte vara nigon tvekan
om, att manuskriptet stéller frigan om olika partiers nedskrivningsdatum, och
den skall i den kommande framstillningen dérfor beroras. Att det, sasom Uggla
har framhallit, finns ett senare parti, 1 vilket inférts nya tankar och iakttagelser
fran Hollandséren 1735-38, dr helt uppenbart, alltsd iakttagelser ocksa fran
resan till London och vistelsen 1 Paris. Men dd Uggla (s. g) tilligger: »och dven,
synes det, fran de foljande dren 1 Stockholmy, dr detta senare ganska ovisst.
(Se bil. 1.) Diremot dr det alldeles tydligt att, sdsom Uggla har framhallit,
Linné vid utarbetandet av Lachesisforeldsningarna 1742-43 och framat brukat
Diztamanuskriptet och fort dver delar av detta till forelisningskonceptet. De
partier av det dldre manuskriptet som han si har anvint, har han korsat over,
nédr han infért dem 1 foreldsningsmanuskriptet.

Uggla har emellertid inte blott skrivit hir nimnda foretal och inledning, han
har ocksd 1 Kungl. Svenska vetenskapsakademiens drsbok, 1957 (s. 393—401)

Foredrag hallet vid Svenska Linné-Sillskapets sammankomst p4 Hammarby den 23 maj 19653.

Swvenska Linné-Séillskapets Jr:xkrifr, 19653



2 ELIS MALMESTROM

publicerat ett féredrag om Linné och dietetiken, hallet vid akademiens sam-
mankomst den 5 juni 1957, alltsd troligen skrivet tidigare 4n féretalet och in-
ledningen till Dizta naturalis och med hidnsyn till uppgiften hallet i en mer
allmint orienterande stil. Till detta anférande méste ocksd hinsyn tagas, efter-
som allt vad Uggla har att anféra som frukt av en till sist 16st, mycket modosam
uppgift dr virt att beakta.

I Vita I har Linné under ar 1733 antecknat: »Begynte skrifwa de Diwzta
naturali»? Datum dr den 29 april. Uppgiften ifraga behover inte betvivlas.
Det har emellertid sitt intresse att ligga mirke till ndrmast foljande anteckning
i denna forsta lilla sjilvbiografi: »skref Disp. aug: de Febribus intermitt[endis]»,
alltsd disputationsavhandlingen om frossa och likartade sjukdomar, sannolikt
blott ett forsta utkast. Datum &r hir den 4 augusti. I brev till landshévdingen
i Umed Gabriel Gyllengrip av den 1 oktober 1733 siger sig Linné »sisom
frugter» av sina studier kunna »framvisa foljande arbeten 1 manuscripts, varpé
foljer en forteckning pd 13 sddana, sist bland dem Diwta naturalis. Denna
»larer ex principiis Zoologicis, pé ett hittills ohordt sitt, huru en menniska kan
hinna till en hég &lder, bestyrkt af dem, som linge lefvat, och huru en svag
kropp kan ldng tid uppehéllas».2 Av detta uttalande synes {6lja, att arbetet fore-
ligger i en forsta version. Numera vet vi ocksé,? att han i borjan av ar 1735, infor
resan till utlandet medférde arbetet Dizta naturalis, skrivet pa det papper i
oktavformat som han di oftast brukade. Det lir emellertid knappast kunna
pastas, att det var Linnés allvarliga avsikt att utgiva det utomlands; det var
skrivet pd omvixlande svenska och latin och inte ens genom en grundlig
genomarbetning litt att fa form pd eller stilla i ordning for trycket. Négot storre
manuskript kan det heller inte ha utgjort. Det skulle under utlandsvistelsen
visentligen okas, sdkerligen fordubblas.

Aret 1733 har emellertid for Linné varit synnerligen produktivt, och det
kan pa flera sitt fastslds vad han niira nog manad fér manad sysslade med. Han
var ju en uppslagens man, och de tycks under detta ar, liksom under de nidrmast
foljande, ha stortat sig 6ver honom. Alltsd arbetade han pé flera linjer och med
de manga olika verk som han hade i tankarna. Dédrvid har han skrivit och skrivit
om vad han har planerat. Manga dndringar har skett, innan ett verk fatt de-
finitiv form. Man ser det pa ett sdrskilt tydligt sitt vid hans utarbetande av
sexualsystemet och Systema naturaz. Men samma forhallande giller ocksd en
rad andra arbeten. Bakom en och samma rubrik doéljer sig under olika tider
olika ansatser eller planer, till dess att verket har blivit bade si omfattande och
s4 klart begrinsat till sitt inneh4ll och sin disposition, att det kunnat utgivas.

Annu ett forhillande av mer praktisk natur miste hir framhallas. Linné holl

1 Vita Caroli Linnzi, Carl von Linnés sjilvbiografier, utg. av Elis Malmestrém och Arvid Hj. Uggla,
1957, 8. 57.
2 Linné, Bref och skrifvelser, 1: 6, s. 240.

3 Den unge Linnés forfattarskap. En nyfunnen Linnéskrift utg. av C. O. von Sydow, s. 3. (SLA 1962.)
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"Titelsidan till Diweta naturalis-manuskriptet 1 Linnecan Socicty. Anteckningen gjord av sillskapets da-

varande bibliotekarie James Murie.

1733 dnnu en gang botaniska demonstrationer i den akademiska trddgarden,
och han gav dirjimte fér utkomstens skull, sdsom han berittar 1 Vita 11, »col-
legium uti proberkonsten, som tillférene aldrig wid academien war lisen, da
han hade s& ménga auditores, som hans rum kunne emottagar.! Med tanke pa
hans ménga bécker och dven med hinsyn till det forhdllandet, att deltagarna 1
kollegiet synes ha varit minst 20 till antalet, skulle det onekligenn ha varit
intressant att ha fitt se det rummet.

Ocksa ar 1734 var ett &r av intensivt arbete i manga olika riktningar men ocksd
med ett betydelsefullt steg i sikte, att disputera fér medicine doktorsgrad i
Harderwijk, sdsom bl. a. hans ldrare i Vixjo, doktor Johan Rothman hade

1 Vita Caroli Linnei, s. 67.



4 ELIS MALMESTROM

gjort. Didrjamte hoppades han kunna finna forlaggare till ett eller flera av sina
arbeten.

Hur sig den Dizta naturalis ut, som Linné 1735 forde med sig till Holland?
Ett bestdmt svar pa frigan kan inte givas. Den hade tillignats Uppsala uni-
versitets kansler Gustaf Cronhielm, dod 1737, alltsd medan Linné var i Holland.
Men bladet med denna tillignan har fatt folja manuskriptet och tillhér det
dnnu. P4 samma sitt forhiller det sig med Linnés utforliga titel till arbetet.
Manga exempel visar, att han bérjade sina verk med att skriva titelbladet, en
tidig vana som féljde honom linge, om ocksé inte alltid konsekvent tillimpad.
Det ursprungliga titelbladet upptar en pé latin gjord kort sammanfattning av
innehéllet i det planerade arbetet. Det kan ha skrivits ar 1733. Detta eller nir-
mast foljande ar rdknade Linné tydligen med att stilla upp 5o sddana satser
eller regler, vilka skulle utgéra stommen till hans framstillning. Det dr under
dem han samlar iakttagelser, sentenser och anvisningar till ett naturenligt
levnadssitt, tagna ur litteraturen eller himtade ur hans egen erfarenhet, ¢j
minst frin lapplandsresan 1732. Att detta ursprungliga manuskript skulle ha
skrivits i ett enda sammanhang ir inte troligt. Det méaste nu betraktas som helt
forkommet. Men dess innehall har flyttats 6ver inte blott en gang utan tydligen
tvad ginger till det manuskript vi nu har. Det bor dirvid papekas, att de 5o
regler eller sentenser, som Linné forst samlat, inte utan vidare kan identifieras
med reglerna 1—50 i manuskriptet 1 Linnean Society.

Uppenbarligen har Linné senare, mojligen 1 Falun eller troligare nigon ging
under den forra delen av vistelsen 1 Holland utvidgat sin framstillning. Han
har nimligen med tjockare skrift 4n den ursprungliga dndrat siffran 51 50 till
7. Manuskriptet bor di ha vuxit med 20 regler. Det vixte 1 sjilva verket under
arbetets ging med 22. Men inte heller dess 72 regler lir kunna identifieras med
reglerna 1—72 1 det till oss bevarade arbetet. Och alltjimt har Linné, sisom
redan har papekats, behallit bladet med dedikationen till kanslipresidenten
Gustaf Cronhielm. Vid anteckningarnas omskrivning har han dock anvint den
nedre, tomma delen av bladet for en del av sin litteraturforteckning, betitlad
Auctores.

Den sista och radikalaste omarbetningen gjordes, da erfarenheterna frin
Holland, London och Paris har kunnat inarbetas. Detta kan, i varje fall med en
begynnelse, ha skett redan i Paris, ndgot kan ha medhunnits pa resan hem,
t. ex. vid uppehillet i Stenbrohult, men i varje fall synes man kunna férutsitta,
att arbetet har avslutats i Stockholm 1738. Nagra nya erfarenheter dérifran
réjer knappast manuskriptet. (Se bil. 2.)

Att handstilen pa flera stillen dr svartolkad och en del ord 1 det nidrmaste
oldsliga dr litt att konstatera. Blott styckevis ar stilen ritt jimn. Manuskriptet
omfattar nu 136 regler med under dem horande utliggningar och dessutom
utdrag ur nigra storre arbeten jimte strodda anteckningar av skilda slag, i den
tryckta utgdvan delvis samlade under rubriken Varia. Vad som har samman-
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forts under de 34 senare reglerna har vil en olikartad men dndock ofta starkt
religios, moralisk och spekulativ prigel. I flera avseenden mirker man ansatser,
som senare mera konsekvent utféres i Nemesis divina. Sirskilt dr begreppet
fatum, ode, foremal for Linnés uppmirksamhet. Dess betydelse skulle folja
honom till levnadens slut. Alltsd ligger hidr in nuce problemkomplex, som
Linné senare och mera var for sig skulle behandla. Men allt dr fragmentariskt,
stundom oklart, och atskilliga reflexioner och satser har plockats in under en
rubrik utan att héra dit. Spinningarna inom det ofta diffusa materialet och
mellan olika erfarenhets- och tankeelement ér ej sillan starka. Man mairker, att
det dr de numrerade reglerna som héller det hela samman och utgor stommen,
som bir upp framstillningen. De méste alltsd ha varit ndgot primirt i arbetet,
grupperingen av materialet miste i stort sett ha gjorts senare. Det gor lis-
ningen overskadlig. Eljest méste framstillningen pa manga stillen betraktas
som svdrbegriplig, delvis helt otillginglig, da uppenbarligen rena hugskott
forekommer. Tankarna gir vid studiet av detta arbete mer 4n en ging till
Strindbergs Bla bocker — Linné och Strindberg hade ménga beréringspunk-
ter och var med varandra i vissa avseenden besliktade forfattare. I arbetets
senare del dr bibelcitaten och bibelallusionerna sirskilt ménga. Detta dr en
viktig faktor, som hér med till bilden.

Vill man emellertid fa en riitt uppfattning om det hir behandlade arbetets
karaktdr, bor man hélla i minnet att Linné under dren 173035 ocksa arbetade
med att bringa sexualsystemet till fullbordan.! Han méste gora detta, fastin
han vil knappast dnnu i dess helhet kinde den artfattiga svenska fanerogam-
floran. Hans stora intresse var ddrvid inte de naturliga familjerna utan de av
honom uppstillda klasserna. Varje vixt skulle kunna hinforas till en klass och
sedan ocksa till ett slikte. Med reglerna 1 Dizta naturalis forhaller det sig s,
att Linné uppenbarligen forst gjort upp dem — eller en del av dem — som en
stomme och sedan under dem ordnat in, mer eller mindre riktigt, erfarenheter,
citat och annat material. I dessa hans sitt att pa tvd olika omraden g tillviga
kan man urskilja nigot gemensamt. Det foreligger en metodisk 6verensstim-
melse i hans arbete, da han i ett fall stéller upp klasserna i vixtsystemet och 1 ett
annat formar ut reglerna i liran om det naturenliga levnadssittet. Han soker i
béda fallen det liksom uppifran betvingande greppet.

Detta sitt att 18sa uppgiften och bemdstra innchillet medfor helt naturligt
risker. Linné har heller inte undgatt dem.

Linné har tydligen under de senare studentiren i Uppsala kint sig vara
nagot former dn en student. Forordnandet att svara f6r demonstrationerna i den
botaniska trddgérden, de kollegier han gav jimte det erkidnnande dven utom-
lands, som hans lapplandsfird hade skidnkt honom, méste ha bidragit hartill.
Mot detta har svarat hans tidigt vickta sjdlvmedvetande och vissheten om att

U Jag hinvisar till mitt arbete Linnwei viig till vetenskaplig klarhet, 1¢g6o. Systemet var visserligen

fardigt i princip 1731, men Linné har innu 1735 arbetat med det fér tryckningen av Systema natura.
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ha ndgot av betydelse att komma med. Men vad som i dessa sammanhang kan
ha varit primirt 4r inte mdjligt att avgora. Hur starkt bunden till auktorer
Linné i Dizeta naturalis in kidnner sig vara, bires han dndock av medvetandet
om att vara ndgot for sig och komma med nigot nytt. »Jag gir ej», sdger han,
rutsletna diseteticorum wig att upprickna alt hwad nagonsin itits, och des
kraft af nidgra gamble luntor, utan en ny banad wig genom kér och moras, den
Hermannus, Petiver och Blair litet broat pa.» (S. 149.) Vad de nimnda aukto-
rerna betytt erkidnnes alltsd; pd de svéraste stéllena i kirr och moras har de lagt
en och annan spang. Men for 6vrigt har Linné banat den nya vigen till verklig-
heten och sanningen. Nir man emellertid vid ldsningen av Linnés arbete om
dieten sida upp och sida ner finner en stor samling andra betydande auktorer
dn de nimnda citerade med gillande, blir det tydligt att ocksi andra har varit
med och byggt broar for att frimja samfirdseln inom ett besvirligt och bety-
delsefullt vetenskapligt omrade. Hir foreligger material f6r en undersokning,
nirmast inom medicinens historia, som utan tvivel kan bliva av stort virde.
Vid arbetet med Dizta har Linné redan pa ett tidigt stadium upprittat en for-
teckning pa sina auctores och deras skrifter. Av dessa 4r en tryckt 1735 och en
annan 1736, de Gvriga ar ildre; nigra av dem kan sidkerligen betecknas som
»gamble luntors. Men dven annan litteratur 4n den som har anférts i den nimnda
férteckningen har &beropats 1 texten, bl. a. helt naturligt arbeten av den hol-
lindske forskaren Herman Boerhaave. Vida mer 4n nigon annan medicinsk
forfattare har Linné dock citerat Sanctorius, den berémde italienske lirde som
genom sitt arbete Medicina statica lade grunden till ndringsldran och liran om
kroppsvikten, alltsd den man shwars bok jag kysser, for att bruka Linnés egna
ord (s. 16). Tyvirr kan man inte klart av Dizta naturalis £ fram en bild av
resultatet av undervisningen i medicin vid Uppsala universitet vid mitten av
1730-talet, dd det 4r omdjligt att 1 anteckningarnas nu foreliggande skick ldsa
fram vad som hirrér frin det tidigaste utkastet till skriften, det som hade 30
regler. S4 mycket synes mig dock visst, att det dr Lars Roberg, som pd detta
omréade har betytt mest av de bdda divarande medicine professorerna.

Men trots Linnés mycket omfattande belisenhet inom dietliran och trots
hans médnga olikartade citat, som knappast tyder pa nigon egen linje eller vig,
den han sjilv péastitt att han banat, ligger likvil i detta hans pastdende nagot
alldeles riktigt. P4 manga punkter mirker man hans sjilvstindighet, liksom
man ser hur tidigt rdtten att stédja sig pd egna erfarenheter vuxit sig stark.
Man miste hir som eljest vid liknande yttranden framhélla det ganska ex-
klusiva 1 hans sjdlvvittnesbord. Men man méste erkdnna, att en stark inre
visshet har burit honom i hans arbete, den har pa nigot sitt motiverat hans
oavlatliga vetenskapliga strivan och den ligger, psykologiskt sett, ndra vad jag i
andra sammanhang har betecknat som hans kallelsemedvetande. Detta har en
existensiell betydelse och utgdr ett starkt inslag i bilden av hans forskarperson-
lighet. D& man dessutom vet, att Dizta naturalis i den slutliga gestalt, vari vi
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nu har arbetet, har legat till grund for rétt stora delar av de 4tta férelisnings-
serierna om Lachesis naturalis och dven upptager nagra av de tankar som
senare, ehuru tyvirr alltfor sporadiskt utformades 1 Nemesis divina, finner man
i den nu behandlade skriften ett forsta utkast till tva senare utférligare arbeten.
Samtidigt har man fétt inblick i den unge Linnés tankevirld och funnit den
vara en ytterligt produktiv grogrund till vad den mognade mannen skulle
komma att presentera. Tyvirr ndr man inte de sikra resultat som skulle ha
varit mojliga att nd, om vi dgt de utkast som legat till grund for den slutliga
renskriften.

Vad som ar 1733 hos den dnnu unge studenten utlést foresatsen att skriva
en dizta naturalis dr tydligen flera samverkande omstindigheter. Han ar i fird
med att ligga upp en hel serie skrifter av medicinskt och naturvetenskapligt
innehill. Vidstrickt beldsenhet och deltagande i vetenskapliga samtal har satt
tankar i skilda riktningar i verksamhet, han befinner sig i ett tillstind av inre
aktivitet och sjudande studielust och ser ocksd nya vigar teckna sig for sin
tanke. Mycket starkt har dock verkat erfarenheterna fran firden till Lappland
och det naturenliga levnadssitt han funnit och beundrat hos lapparna. Sirskilt
starkt har verkat vad Sanctorius har skrivit. En dag har han gripit sig verket an.,
Och sésom ofta har han tydligen bérjat med forordet. Detta ir emellertid till-
kommet i stor hast och lingt ifrdn klart. Det skulle for att helt forsts kriva en
ritt utforlig analys. Men dir finns dock en viss linje, som ér tydlig. »Alla siuka
med en mun gitra hilsan till den storsta meniskiones formon. ... Ett oskiligt
cretur gior intet gierna nogot mot hilsan. ... Alla diur ldra af naturen huru de
lefwa skola, men meniskian 4r si forderfwad af willuster och férildrarnes
instruction att hon aldeles intet wett af ndgon instinctu naturali. ... Will du
lefwa linge, s lef som ett diur utaf din slicht; ingen 4r s nir i cusinagie som
apan, lir af den willa apan lefwa och du skall lefwa fa. ... DA jag kom til Lap-
land och fant dir ett folk, som sillan dller aldrig warit siuke, fast alla elementer
woro dem widrige, admirerade jag naturen, som ingenting gior utan orsak. ...
Synd emot Dizten blifwer, fast med tijden, doch aldrig ostraffad. Lef et disce
sapere [lir dig vara vis].» (S. 15-17.)

Dessa citat anger 1 all korthet huvudlinjen. Den villa apan ér tidigt med, och
dess betydelse har Linné genom hela framstillningen, i varje fall dess tidigare
del, i sikte. Men han glommer &dn mindre lappen. Och da han inser djirvheten 1
sitt foretag, skriver han: »For oldrt folk har jag skrefwet.» (S. 18.) Bakom dessa
ord doljer sig vil en viss form av ursikt och skonjes kanske nagot av ridsla
infor foretaget. Men starkare édn ridslan dr dndock vissheten att ha négot stort
och ritt att komma med. Till sist tror han dock péd »berom af de liarde» (ib.).
Stimningar, tankar och forhoppningar av detta slag kommer under dessa tidiga
ar igen i skilda sammanhang.

Linjen 1 foretalet och beslutet att skriva enkelt for olirt folk skulle Linné
emellertid inte kunna fasthalla. Intrycken strommade 6ver honom, lirdomen
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tog ut sin ritt och latinet tringde pd. Nir utlandsresan var genomford, hade det
ursprungliga manuskriptet starkt omarbetats. Annat var ju heller inte att vinta.

Fragar man si efter de lokalt bestimda motivkretsar som skinkt stoff till
framstillningen, nar man ett stycke lingre in i arbetets tillkomsthistoria. Vilka
erfarenheter och intryck, utom sidana som himtats ur den tryckta litteraturen,
refererar Linné till? Livet igenom lever ju, di si dr mojligt, intrycken frén
Stenbrohult med i det Linné skriver om. Fran fodelseférsamlingen och sédra
Smiland finns mera d4n vad som med platsens namnande direkt meddelas.
Carl innzus hade ju som pristpojke god inblick i allmogens seder och liv.
Nagra uttalanden i Dizta naturalis ligger konkreta drag till bilden av ungdoms-
och gymnasistarens lantliga miljo, till sin andliga typ forpietistisk men — i vissa
avseenden enkelt redbar, i andra inte — 1 flera avseenden sammansatt genom
paverkningar fran olika hall. Men betydelsen i enskildheter f6r den bild av det
naturenliga liv, som Linné vill teckna, dr inte litt att giva. Fran tiden 1 Vixjo
har tydligen mycket litet varit att himta for arbetet om hilsan och dieten, och
ungefir detsamma kan sdgas om tiden 1 Lund. Den skdnske bondens seder och
matvanor har Linné diremot studerat med visst intresse. Dunbiddden och ler-
golven tyckte han inte om. Intrycken fran Uppsala édr helt naturligt jimférelse-
vis manga. Studenterna ror pa sig for litet. Han ser kritiskt pa 6verliggare men
tycks ocksd ha viss forstaelse for deras situation. Av uppenbara skil vinder han
sig mot vanan att himta dricksvatten ur Fyris. Men en genomférd granskning
av erfarenheterna frin levnadssittet och studentlivet 1 Uppsala moter ej. Mot
de hygieniska forhéllandena i Stockholm 4r han kritisk och skildrar ddrjamte
helt kort nagra forfallna typer déir. Eljest dr anteckningarna frin huvudstaden
inte minga. 54 ménga fler 4r de fran lapplandsresan 1732. Hér hade han ju for
Dixta naturalis ocksi att tillgd bade manuskriptet till Iter Lapponicum och
ménga klara minnesbilder frin Lappland. I reseberittelsen tecknas Linnés
yttre 6den under denna enastdende fird, dirjimte en serie erfarenheter fran
lapparnas liv. Klar star bilden av Linnés egen person, hans energi, hans lust
och férméiga att dvervinna svarigheterna, hans okuvlighet och friskhet. Hela
vigen avtecknar sig hans gestalt 1 plastisk relief. Men 1 Dizta foljer nu ur viss
synpunkt en fortsdttning. Hir finner man vad han sjilv inom medicinens och
hygienens omraden har betraktat som vinster av firden. Han drager slutsatser
om lappens och kulturménniskans levnadssitt, och de utfaller inte till lappens
nackdel. 53 dr Dizta naturalis en kommentar till flera av de erfarenheter Linné
har gjort under den strapatsrika firden. Det kan tilldggas, att i Lachests naturalis
intrycken ar nigot nedtonade.

Det finns i Dizta ett femtiotal sirskilda anteckningar om lappens seder och
levnadsforhéllanden, flera 4n ifrdn Holland. Vad han aterger dr vad han sjilv
har sett; autopsin, hans sjilvsyn, har varit hans ldromastare och han kinner
knappast nigon bittre. Linné beundrade lapparnas fysiska uthéllighet, deras
enastdende forméga att uthirda strapatser, deras lediga drikt och naturliga
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hushéllning, f6r honom just di nira nog forebildlig. Kvinnornas Litthet att
foda sina barn skinker han likasd beundran. I lapparnas tillvaro mérktes ingen
kulturell férkonstling, hdr motte 1 stillet ett ideal att soka forverkliga. Den
naturenliga dieten pé fisk, kott och mjélk accepterar han utan svarighet och
tinker sig tydligen en reformerad livsforing i stort sett enligt lappens levnads-
sitt — atminstone skymtar lusten till en sadan reform, ett slags atervindande
till naturen, men inte till en abstrakt sidan utan till en reell. Dess bittre skulle
siddana tankar i Holland, om inte férflyktigas sd dock méta motvikt, men de
skulle ocksa i Paris leva upp 1 form av en kritik mot fransminnen och deras
klid- och dietkultur, en kritik som Linné i Lachesisforeldsningarna skulle
komma att vidhélla. Linnés vistelse 1 Falun och Dalarna julen 1734 och ett
stycke in p& aret 17335 har givit honom anledning till atskilliga reflexioner och
iakttagelser. I Holland trivdes Linné vil och fann mycket virt att taga vara pa
for liran om dieten, bade 1 positiv och 1 kritisk riktning, mest 1 den férra. Hir
vaknar ocksd pd allvar den jimférelse mellan skilda folk och deras seder, som
vidare utféres 1 Lachesismanuskriptet. Fran Iolland meddelar han fler in-
tryck dn fridn ndgot annat hall utom Lappland. Pafallande vilvilliga dr ocksd
hans intryck fran resan till London, ehuru han helt naturligt insett stenkols-
rokens fara. Nir han s sommaren 1738 har lirt kinna Paris, dess minnisko-
typer och dess vetenskapliga liv — han blev ddr mycket vil mottagen — har
han fatt ett rikligt material av iakttagelser for sin ldra om det naturenliga lev-
nadssidttet. I Paris stirktes ocksd hans ndra nog instinktiva misstro mot det
franska sittet att féra sig och upptrida, dta och kldda sig, som han behéll livet
ut. Och dirmed har han fatt ett rikt och méngsidigt underlag av iakttagelser,
som han kunde referera till, bl. a. 1 sina foreldsningar. Hans kritiska syn pa det
svenska hovlivet torde ritt klart dtergd pd intryck fran Paris. Men den har tro-
ligen ocksd stirkts av Linnés med aren tilltagande olust att limna Uppsala for
att pd kungaparets befallning vistas 1 Stockholm. Breven till Abraham Bick
tyder dirpd. Linnés huvudanmirkning mot fransminnen — han anvinder
oftast det latinska ordet Galli — dr den, att de 4r onaturliga 1 sitt framtridande.
»Galli brilliera altid.» (S. 2z09.) Fransmin ha »altid ilskat ny mod. ... Fransk-
mannen zstimerar endast klidder. ... Franska skicka dockor till Stockholm, att
gifwa modet pé klider». (S. 63.) »I Drotning Christinas tijd begyntes forst
Sveriges hogfard genom Frankrikes bekantskap.» (8. 60.) Bedémningen ir
starkt kinslomissig men ocksi schablonartad. Over huvud taget dr Linnés
karakteristik av skilda folks vanor och beteenden konventionell. Det 4r en mot-
svarighet till vad man pa sina stillen moter 1 Martin Luthers Tischreden, en
dogmatisk folkpsykologisk syn, som férst en genom romantiken férdjupad
historieuppfattning bérjade revidera. Men nidr Linné i sin framstillning av
dieten och det naturenliga levnadssittet samlar den kritik, han pa sin tids
typiska sitt har fatt grepp om, och riktar kritiken mot sina egna landsmin, blir
han mer sig sjidlv och mera vird att lyssna till. Denna kritik dr vil inte helt
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originell, men den har ett bestimt syfte: vért folk bor f6rst och frimst std pa
sin egen grund. Det utesluter ju inte kulturutbyte. Linnés egen insats som
forskare visar detta.

En del iakttagelser i Dizta naturalis har Linné utformat i berittande stil. Jag
dterger som exempel en av honom anford episod. Om fransmannens klide-
drikt kom han en gang i Holland att fora ett samtal, vil virt att taga del av, da
vi inte har minga av det slaget. Det borjar 1 Linnés avfattning pa svenska men
gar over till latin, det sprik pa vilket det helt maste ha forts, f. 6. inte nigot
sdrskilt bra latin. Hér 4terges hela samtalet pd svenska.

»] Holland talte jag med en gammal gubbe, som fragade mig (d& han fick se
en drlig vil assiusterad herre, fodd fransos, som tyckte nog om sig, bodde i
Holland) om nagonsin Ovidius skrivit en historia om en fransmans férvandling
[alltsd en metamorfos]' till hollandare. Alls inte, sade jag. Och 4nda var den dir
herrn tidigare fransman, sade han. Jasd, sade jag. Han forsikrade detta och
sade: Har du inte mirkt gesterna, firgerna pa plymerna, halsens ... [olisligt
ord], den stoltserande gangen och si vidare, precis som hos fransménnen? Da
sade jag: Menar du fransos eller tupp? [gallus fransman eller gallus tupp?] Det
spelar ingen roll, sade han, avligsnade sig skrattande och sade: Han forsoker
flyga men 4r alltfér tjock.» (8. 63.)

Linné var tydligen glad &t samtalet och troligen allra mest at sin lyckade
replik. Det var da inte underligt, att han skrev ned samtalet och forde in det i
Dizta. Detta dr naturligtvis ett av de bittre smakproven i hans intressanta
arbete. Det finns fler, och dven om dem giller den gamle lektorns ord, att man
drar hégt p4 munnen, nir man ldser dem.

5S4 kommer jag till den senare delen av boken. Anteckningarna far hér en
teologisk eller religiost teistisk karaktir, med eller utan biblisk anknytning.
Moraliska och allmint spekulativa fragor tages ocksd upp men behandlas 1
stort sett inom dietlirans ram. Det giller hir hur man skall leva, och dirvid
tager Linné ocksd upp frigan om Guds vilja. Dirtill vill han klarligga planen
for skapelsens verk. Bakom skymtar den stora frigan om livets ordning och
dndamal. Det ondas problem ir alltsd nira och moter sirskilt tydligt 1 Linnés
sitt att soka forstd det onda sdsom &de, fatum. Sin redovisning ger han i den
langa samlingen exempel och sentenser under den nist sista regeln, nummer
135 (s. 201-205), vars rubrik visserligen dr Naturen spelar snarast en tragedi,
men som ritteligen borde lyda Gud, lyckan och ddet, ty sa stilles det problem,
med vilket Linné arbetar, men pa vilket han inte rimligen kan finna en slutlig
lsning. Problemet ir stillt med allt allvar, och vad Linné fort samman under
nimnda rubrik fértjinar utan tvekan en grundlig undersékning. Mycket talar
for, att at detta avsnitt vid den slutliga renskriften idgnats stérre uppmirksam-
het 4n vad f6r 6vrigt har skett. Hiar moter oss ocksé den forsta nedteckningen
av hans reaktion efter konflikten med Nils Rosén 1734 (s. 202). For kinne-

! Linné anspelar hir pd Ovidius’ Metamorphoses, Forvandlingar.
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domen om Linnés tidiga tanke-, forestédllnings- och kinslovirld ir det hir
nimnda avsnittet av utomordentligt stor betydelse. Vad Linné hir helt osyste-
matiskt soker giva uttryck 4t upprepas sedan mer eller mindre utforligt i brev,
uttalanden, dissertationer fram till det forsta utkastet pd folioark till Nemesis
divina, vilket nu finns 1 Linnean Society, och slutligen till det arbete med
samma namn, som ages av Uppsala Universitetsbibliotek.

Med denna antydning fir jag nu lita mig noéja. Uppgiften har blott varit att
peka pd det overvildigande rika materialet till belysning av ett fér Linné per-
sonligen vitalt problem.

Liksom man vid bedomandet av Diata naturalis miste taga i betraktande
Linnés bruk av medicinska auktorer, deras uttalanden och skrifter, har man
ocksd att bedéma och analysera hans bruk av Bibelns ord. Det dr sd mycket
nédvindigare som bibelcitat och bibelhdnvisningar i denna skrift 4r manga.
En undersékning av detta omfattande och givande kapitel kriver emellertid
stort utrymme. Ty stéd till anvisningar inom flera dietetiska omriden har
Linné himtat ur Skriften, likasd exempel pé ritt och oritt levnadssitt. Mo-
saiska offer- och ceremoniallagar bl. a. fir dirvid slippa till rdd. Som ofta
senare hos Linné dr redan nu vishetslitteraturen i Gamla testamentet riitt
starkt beskattad. Till Syraks bok bland apokryferna hinvisas oftare dn till
nigon annan, icke ovintat. Men de nytestamentliga citaten 4r ocksd proportio-
nellt sett manga. Allt som allt har vi att rdkna med minst 110 hdnvisningar till
antingen bibelbok, kapitel och vers, i flera fall verser, eller till tydliga bibel-
allusioner, av vilka hdnvisningar minst 12 giller nytestamentliga skrifter. An-
talet bibelverser dr ndgot svirare att bestimma, men kan inte vara mindre dn
200. Ocksd denna sida av Linnés skrift dr vird uppmirksamhet. Den dr nim-
ligen det tidigaste exemplet 1 ndgon skrift av Linné pa ett ridtt konsekvent
genomfort bibelbruk. Jag gér i detta sammanhang blott detta papckande.
Nojer man sig inte med en tabellartad uppstillning av bibelstillena, maste ett
mera genomfort studium av denna sida i Dt taga ritt stort utrymme 1
ansprak.

I foreliggande skick har Linné inte kunnat limna sitt arbete till trycket.
Dirtill édr framstillningen alltfér fragmentarisk och trots de klara reglerna
alltfér odisponerad. Den rymmer ocksd oklarheter och outjamnade spidnningar
liksom rena obegripligheter. En genomarbetning f6r att fi till stind ett tryck-
firdigt manuskript skulle ha inneburit ett avsevirt arbete. Det skulle bl. a. ha
tvingat fram valet av sprak, latin eller svenska. Hur ett sidant val dn utfallit,
skulle uppgiften att klida arbetet i en enhetlig sprakdrikt ha varit svar. A
andra sidan har Linné helt naturligt 6nskat att inom ramen for en rimlig dispo-
sition 1 med det rika stoffet fran utlandsresan. Och s& har den slutliga ren-
skriften av arbetet kommit till. I sddant skick kunde arbetet utmarkt vil brukas
som koncept till ett kollegium. Som stoéd for en muntlig framstillning ldmpade
det sig vil. Sikerligen gick Linnés tankar mot slutet av 1730-talet lingre,
2661152 Sv. Linnd-Scillsk. Arsskrift XLVIII
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alltsé till en ldrostol vid Uppsala universitet. D4 kunde manuskriptet vara bra
att ha. I sjilva verket levde det till stor del vidare i Lachesisféreldsningarna,
som ju blev en avgjord akademisk triumf, forst ldsaret 1742—43 och sedan ytter-
ligare sju ganger. Kanske hade ingen tidigare vid Uppsala universitet férelist
livligare, fyndigare och stundtals roligare 4n denne professor i medicin. For oss
dr Dizta naturalis inte blott intressant att ha utan ocksa i en mangfald avseenden
upplysande, om mannen, verket och den tid, d4 han undervisade studenter.

Den ir, kort sagt, en férsta rangens kéllskrift, genom vilken vi kan vinna en
osminkad kunskap om ett ungt geni, rikt och originellt, under ett tidigt, starkt
skapande skede. Sjilvfallet méiste den handhavas med kritiskt sinne och med
aktgivande pd manga olika forhdllanden. Men da dr den ocksa ovirderlig och
oersittlig, ett grundliggande dokument till bilden av hans arbetssitt och
dskadning och av hans gang till vetenskaplig mognad.

Bilaga 1

Hinvisning till orter inom och utom Sverige, som av Carl Linnaus omnimnts
i Dizta naturalis 1733 pa sidant sitt, att de refererar till av Linneeus dir
gjorda erfarenheter, Siffrorna anger sida i den tryckta utgavan,

Stenbrohult och sodra Sméland 14, 33 2 ggr, 34, 36, 41, 49, 66, 72, 86, 144, 148,
156, 158, 168

Vixjo 147 Osander

Skdne och Lund 50, 51, 65, 07, 81, 205, 207

Uppsala 56, 66, 77, 78, 84, 105, 126, 141, 142, 144, 152 Roberg, 170, 202
Rosén, 204, 203

Stockholm 71, 77, 87, 140, 154, 155, 170, 209, 210, 215

Lappland 335, 36, 38, 47, 48, 50, 56, 59, 60, 61, 62 2 ggr, 65, 68, 69, 74, 75, 78,
81, 82, 89, 9o, 115, 119, 123 flera ggr, 128, 130, 132, 133, 139, 142, 144, 152,
155, 168, 176, 177, 178, 182, 192, 199

Finland 38, 77, 139

Falun och angrinsande bygd 48, 51, 73, 80, 87, 88 2 ggr, 99, 123, 133, 153,
155, 178

Tyskland 138, 182

Holland 36 2 ggr, 47, 63, 07, 75, 80, 85, 88, 91, 94, 101, 137, 138, 139, 147,
151, 155, 157, 159, 161, 172, 184, 185 Leiden och om Boerhaave, 186, 193 och
194 om Amsterdam, 209, 211

London och England 48, 51, 60, 63, 94, 95, 101, 151, 156, 182, 104, 209, 21T
Paris och Frankrike 49, 51, 60 2 ggr, 61, 63, 74, 79, 94, 96, 138, 140, 143 ?, 151,
159, 196, 209

Atskilligt mer #n vad hir har anforts torde direkt eller indirekt hirrora frin
Smaland och Stockholm. Men bestimd hinvisning till erfarenheter frin dessa
bida stillen har ej gjorts. — Forteckningen gér ej ansprak pa fullstindig utfor-
lighet.
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Bilaga 2
FRAGAN OM TIDEN FOR DEN SLUTLIGA
AVFATTNINGEN AV DIZEATA NATURALIS

Det synes vara tillrackligt klart utrett, att Linné har skrivit om sitt manuskript
till Dizta tvd ginger. Arbetet har vuxit under hans hinder, nya rén har tillagts
och omarbetningar har blivit nédvindiga. Fragan dr da, ndr man kan rikna med
att manuskriptet har fatt den omfattning som det nu har. Arvid Hj. Uggla har
i sitt tidigare nimnda foredrag i Kungl. Vetenskapsakademien den 35 juni
1957 helt naturligt yttrat sig i frdgan och har dérvid sagt: »Emellertid har Linné
sedan fortsatt och kompletterat sitt arbete med nya teser med tillhérande ut-
liggningar. Detta maste delvis ha skett under Stockholmséren, ty en del iakt-
tagelser hinfora sig frdn Stockholm liksom étskilliga hdmtats frin Holland.»
Uggla anser allts® att manuskriptet knappast kan ha tidigare avfattningstid dn
1739. Det bor ti  denna formodan av den mycket vil orienterade Uggla dock
bl. a. framhillas, att mellan Holland och Stockholm lig vistelsen 1 Paris, som
varade ett par méanader ar 1738, resan till Sverige, enligt Vita II antridd i
»rotemanadeny, alltsd senast 1 forra delen av augusti, »ett par weckors» uppehall
1 Stenbrohult, si resa till Falun och uppehall dir i samband med férlovningen,
ven ménads tid». Tidsangivelserna dr mindre exakta men omfattar i stort sett
tillsammans tiden fran boérjan av juni till slutet av september. Innan Linné
hade limnat Holland, hade han varit starkt upptagen med att firdigstélla sina
sista i detta land just da utgivna arbeten. Den tid han nu fére sin bosittning i
Stockholm hade till sitt forfogande kan mycket vil ha limpat sig just for ren-
skrivning, allra helst som Linné skrev fort och dnnu tycks ha arbetat in pa
nitterna. En senare vana blev att om sommaren bérja arbetet mycket tidigt.

Trots noggrannhet vid studiet av Dizta, har jag inte kunnat finna ndgot
oomtvistligt stod for uppfattningen att den slutliga bearbetningen och ren-
skriften skulle ha skett i Stockholm. De »akttagelser» som enligt Uggla hinfor
sig till »Stockholm» méste antagas gilla tiden fran hemkomsten till Stockholm
1738 och eventuellt dven féljande ar, 1 varje fall ar 1739. Det avses alltsa inte
iakttagelser fran Stockholmsbesok under studentdren eller upplysningar under
Hol'  dsvistelsen fran andra personer om forhallanden i Stockholm.

Den sats hos Linné som skulle kunna tinkas tyda pa att den slutliga avfatt-
ningen har gjorts 1 Stockholm ir den pé s. 206: »T'riwald, straxt han kom hem,
admirerades tills han blef bekant, nu e¢j mehr.» Kapten Triewald kom ater fran
sin langa och betydelsefulla utlindska resa 1726, da Linné d4nnu var gymnasist
i Vidxjo. Han var utbildad till fortifikationsofficer, var uppfinnare i smatt och
kunde kallas med tidens honnérstitel experimentalfysiker. Han hade under sin
vistelse i London knutit goda férbindelser med min av betydelse, men han
blev i Sverige ritt tidigt omtvistad, vartill kanske frimst bidrog att hans »eld-
och luftmachin» i Dannemora inte fungerade tillfredsstillande. Linné skulle
efter hemkomsten till Sverige vid bildandet av Vetenskapsakademien lira sig
uppskatta bestimda fértjanster hos Triewald, men ocksd snart taga ledningen i
den akademi som Triewald starkare 4n nigon annan arbetat pé att fa till stind.
Linnés uttalande i Dizta kan ej vara firgat av s sena, 1 stort sett goda erfaren-
heter. Nu siger alltsd Linné, att Triewald beundrades tills han blev »bekant».
Det torde vara svért for att inte sidga omojligt, att till dret fixera den omsving-
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ning i opinionen som Linné hir syftar pid. Att man i akademiska kretsar i
Uppsala redan under Linnés forsta ar som student uttalade sig kritiskt med
anledning av det inte sirskilt lyckade provet med dngmaskinen i det nirbeligna
Dannemora torde vara timligen visst. Hir foreligger under alla omstindigheter
ett datum, d4 Triewald blev »bekant» i Linnés mening av ordet. Dessa 6ver-
viganden for oss emellertid till det riitt bestimda antagandet, att med ledning
av betydelsen av ordet »bekant» 1 detta sammanhang ingen datering kan grundas.

Satsen om Triewald har Linné skrivit ned for att illustrera invidia svecana,
den svenska avundsjukan. Den efterfoljes av tvi andra: »Argus holt sig obe-
kant, sic storsta berom. Artedi kiinde ingen forn han war déd.» Med Argus me-
nas kort och gott Olof Dalin, som Linné snart lirde sig beundra. Artedis efter-
lamnade verk gav Linné ut under sin vistelse 1 Holland. De 1 samma andetag
nimnda tre personerna har fingslat hans fantasi. Han anser dem ha varit foremél
for oberittigad kritik frdn landsmédn. Ty 1 fallet Argus maste man ju supplera,
att om man allmint fran tidskriftens forsta nummer hade vetat, att Dalin var
forfattaren, hade hans berom blivit mindre dn det blev — invidia svecana!

Linné har ocksé pa s. 215 1 Dizta nigra ord om Dalin och det kiinda sillskap,
som denne tidigt 1 Stockholm kom att tillhora: »Societas holmensis /| Avasu et
Vallasis / trunad och venadtu / tro och wenskap. / Argus Olof Dalin / secreter.»
Det nimnda sillskapet stiftades 1732, samma ar 1 december utkom Argus med
sitt forsta nummer och kort direfter var det 1 lirda och vittra kretsar kint, att
Dalin var forfattaren. Allt detta méste for Linné med dennes goda Stockholms-
forbindelser ha varit kint.

N#gon hallpunkt for dateringen av manuskriptets slutliga utformmning ger cj
heller de ménga dir nimnda personerna och de data som med dem eller deras
skrifter kan sammanstillas.

Det synes inte finnas nigot ord eller ndgon uppgift eller nigot asyftat for-
héillande, som klart tyder pa en slutredigering av manuskriptet sd sent som 1
Stockholm 1739 eller 1740. Diremot kan det ha blutred1geratb i foreliggande
form antingen i Paris 1738 eller 1 Stenbrohult eller under vistelsen i Falun detta
4r. I'or det senare alternativet talar att Linné fére Stockholmsvistelsen skulle
ha avslutat dnnu ett manuskript, till vilket han under &ren i Holland fitt ma-
terial, dven om detta manuskript lingt ifrén var tryd(fard1gt Annu en mojlig-
het dr, att han gjort renskriften 1 Stockholm 1 avvaktan pa béttre ldkarpraktik
an den som forst bjods honom. Detta skulle da forklara, att han inte sdsom
1 Lachesismanuskriptet fatt med intryck frin nimnda praktik.

S&ddant manuskriptet nu foreligger dr det till sitt ursprung ett ungdoms-
arbete, paborjat 1733 under intryck av Lapplandsresan 1732 och avsett att
lara dven menige man att leva sunt, men i skilda etapper senare utbyggt i lird
riktning med ménga utdrag ur skrifter pé latin, till dess att det 1738 fick sin
definitiva form. Det lades d& undan for andra, mer aktuella uppgifter och kom
ej att bliva féremal for den nodvindiga utarbetnmgen till tryckfirdigt manu-
skript. Diremot 6verfordes partier av manuskriptet till konceptet till de fore-
ldsningar som Linné sedermera gav namnet Lachesis naturalis.
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Content and Questionability
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It was a significant occurrence for Linnaeus research that at an advanced age, Arvid
Hj. Uggla was able to complete the publication of Caroli Linnaer Diaeta naturalis 1733,
a paper in medicine from his youth, the manuscript of which invites many intricate
problems, not least the correct interpretation of the text. The publishing of the work with
foreword and elucidatory introduction was connected with the Linnaeus jubileum in
1957. The manuscript poses, amongst other things, the question of the time needed tor
its completion. Uggla had quite rightly reckoned with different periods for its writing,
one round about 1733 and possibly 1734, one during the years in Holland 1735-38 and
furthermore a certain completing during Linnaeus’s time in Stockholm 1738. In his
first small autobiography, Linnaeus gave the information that he began to write the
work on 29th April 1733. He later refers to it a couple of times before his journey abroad
in the spring of 1735. Linnaeus often began a work with an elegant title page. Here it is
a short summary of the contents written in Latin. In either 1733 or 1734 Linnaeus cal-
culated that the work would comprise 50 rules or regulae with corresponding titles,
beneath which he asscmbled notes in the form of advice about diet, sentences quoted
from medical and other literature and his own observations, not least on the Lap-
landers’ natural way of life. But the 50 rules which were enumerated at the beginning
of the manuscript cannot in any way be identified with the following so titles and their
content. The work had since expanded, and Linnaeus had altered the number 50 to 7o.
The manuscript had thus increased by zo rules, which are also unidentifiable in the
preserved manuscript. However, it i1s evidently a maiter of a second period of work
before the journey abroad. During the vears in Holland, London and Paris the total is
increased to 136, judging by all the last and most radical revision. It is not possible to
state when this had occurred, perhaps with a beginning in Paris, then mavbe during the
stay in Stenbrohult on the way home or in Stockholm during the year 1738. No new
experiences from the period as a doctor in Stockholm can be established. What the
content concerns has not been given in the relating legible text. It is cften difficult to
interpret the language with its verv personal mixture of the Swedish of that time, Sma-
land dialect, and Latin. A great deal is fragmentary. To a certain degree the coherence
appears best in the rules. The work reveals great scholarship and wide reading. The
well-known Italian doctor Santorio is diligently quoted, whilst Linnaeus’s teacher in
Uppsala, Lars Roberg, is also mentioned. That the style, however, 1s original is due to
the tact that Linnaeus was a keen observer with an extraordinarily good memory. The
experiences from his Lapland journey in 1732 dominate over other experiences, but the
vears abroad were also very significant. There are frequent quotations from the Bible,
also from the classics. Linnaeus made short, sometimes humorous sketches of the life
of the people abroad, especially in Holland. The work has a great importance as an early
original text to Linnaeus’s later elaborate conception of life which can be studied in
certain dissertations, in Lachesis naturalis, i.e. his academic lectures on diet, in Nemesis
divina and in the foreword to the later editions of Svstema naturae.

It is obvious that this paper must be approached with a critical mind, paying attention
to the many matters. But it is also a fundamental document in becoming acquainted
with Linnaeus’s method of working and way of thinking. Statements and conclusions
made in the essay are explained in greater detail in the supplements.
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LINNE OCH BRODET

Dé den 27-4rige, nyforlovade och sjilvmedvetne Carl Linnzus 1 januari 1734
i Falun antridde sin utlandsresa for att i Holland férvirva medicine doktors-
graden och dir pé botanikens filt vinna de segrar som han var viss p4 icke skulle
utebli, medférde han i kappsdcken utkast eller firdiga manuskript till icke
mindre dn trettio egna skrifter. En av honom sjilv forfattad forteckning 6ver
dessa uppticktes for négra dr sedan i Linkopings stiftsbibliotek.r I denna har
Linné under varje titel en kortfattad innehéllsredogorelse for skriften 1 friga.
De flesta av dessa skrifter ha senare publicerats, antingen av Linné sjilv (i mer
eller mindre forindrad form) eller av andra, lingt efter hans déd. En av dem
ir sparlést forsvunnen,? tre dro dnnu opublicerade.® Tillsammans utgora de sa
att siga embryon till Linnés kommande produktion inom botanikens, zoolo-
giens, mineralogiens, dietetikens och medicinens omréiden.

Bland ungdomsmanuskripten i Linnean Society’s samlingar finnes en liten
skrift om nédbrod, betitlad Ceres noverca arctoum (Nordbornas styvmoderliga
Ceres),* om vilken Linné i nyssndimnda foérteckning skriver: »Lirer den fattiga
landtmannen, at nir mist wixt och sides brist infaller baka brod med liten eller
ingen sid, utan at med onaturlig spis férderfwa kropp och hilssa, som uti
hirda 4r ofta skedt neder at landet. Sadana brédslag édro foljande, som alla pa
det nogesta beskrifwas: hafrebréd, blandbrod, stampebréd, agnbrod, misk-
bréd, slafbrod [av majs], drtbrod, tryflelbrod [av potatis], knollbréd [varlok],
barckbréd, missebrod [missne], beskbrod [vattenklover], knoppbrod [al- och
hasselknoppar], struntbrod [tallstrunt], wipplingbrod [rodklover], frylbrod
[akerspiarge  tangbrod [havstang], bénebrod, glédbréd [av fisk] etc. ete. etew
Senare kom aven att tilliggas bréd av landhavre och islandslav.

Idén till denna skrift synes Linné ha fatt under Lapplandsresan 1732, d4 han
1 Visterbotten studerade bakningen av tunnbréd, barkbréd och missnebrod
samt 1 Norge s. k. norskbrod (ett slags tunnbréd) och frylbrod, vilket allt han
skildrar savil 1 Iter lapponicum som 1 Flora lapponica. Man forvdnar sig 6ver den
a Den unge Linnés forfattarskap. En nyfunnen Linnéskrift utg. av C. O. von Sydow. (SLA 1962.)

? Tter ad superos et inferos.,

3 Insecta Sueciz, Flora Uplandica Celsiana, Pan Europaus.

4 Utg. av Telemak Fredbirj. (Valda avhandlingar av Carl von Linné, 45, 1964.) Forut delvis publice-

rad av Ake Campbell i Det svenska brodet, rggo. Se dven Uggla, Ur Linnésamlingarna i London, s. 129,
(SLA 1953.)

Svenska Linné-Séllskapets Arsskrift, 1063



LINNE OCH BRODET 17

b S50 Ll progpsi 4. S,

Orole Lvmnaee R

| - L
CRES SVOVERCH
ARCTOUM
/m@

Deficiont' o /@;é
f’azn/mu /eﬂf
%?zﬁé »}:«-@ /yagmw

/U /‘2:' ;«;‘*h &% Mgf‘ /ﬁm

cm‘/&(_c e DW@*{

j&kﬁ 71%6& l/%}"l&[/dfi}/’
/JM WLZZS:)E«WLM /:Pravvuw
/{:f SUTTR, G RTR G

y;/é'/rn tw/‘?ﬁ'ﬂm“%’" W/ ’lﬂuWU

Linnés skrift om Nordbornas stvvmoderliga Ceres. Manuskript 1 Linnean Society.



18 TELEMAK FREDBAR]

iakttagelseforméiga och askadlighet, varmed han redan 1 dessa skrifter dterger
olika bakningsprocedurer.!

Av titeln och brédlistan i forteckningen 6ver ungdomsmanuskripten att
déma var Linnés ursprungliga avsikt att forfatta en skrift enbart om nédbréd,
men arbetet kom att omfatta dven de ordindra brodslagen. 1 en pd forhand
forfirdigad bok av i oktav vikta helark nedskrevs dispositionen: en utforlig
titel, en systematisk uppstillning av olika brédslag (forst de vanliga, sedan
nodbroden), ett kapitel om brodbakning 1 allminhet, varefter f6ljde blad med
rubriker fér varje brodslag. Han dmnade framdeles fylla i varje blad, men si
kom att ske endast med ett femtontal av de planerade fyrtio kapitlen. Han in-
forde dels egna iakttagelser frin Lapplands- och Dalaresorna, dels citat ur en
pa den tiden spridd bok om »spannmalsskétsely av kyrkoherden Sven Lager-
l6f,2 1 vilken kapitlet om bakning tydligen noga studerats. Av noédbrédsbak-
ningen, sirskilt bakningen av bark- och missnebréd, gav Linné en konkret och
detaljerad beskrivning. Slutligen tillkommo nigra citat ur botanisk litteratur.

Skriften blev siledes endast ett koncept, men ett virdefullt sidant sisom
varande ungdomsanteckningar av Linné, vilka 1 viss man belysa hans
kommande utveckling.

Att Linné hade ett speciellt intresse for nédbroden framgar av ndgra skri-
velser av ildre datum, av vilka kopior finnas i hans kvarlatenskap i Linnean
Society.

Dir dr forst ett kungl. brev av den 17 juni 1696, underskrivet av Carl XI
och stillt till landshévdingen 1 Visternorrlands lin C. G. Frolich.? Brevet
borjar: »34 som i denne swire tiden, fororsakad af nistledne dhrens misswixt,
almogen 1 eder anfortrodde ldhn, af brist pd spanmahl, spories sokia deras Iijf
att uppehalla med owanlig spiis, sisom barck af trin samt atskillige slags
rotter, [och] som de icke just weta att himpta sig dett som kan hielpa till lifs
uppehéliande, utan af owettenhet si snart taga dett som skadeligit 4r ock dem
om lifwet bringar, altsd ...», varefter landshovdingen befalles att till Norrland
utsinda en medicinz studiosus, som skall besoka alla linets prostar och lira
dem att enligt en sdrskild skriftlig férteckning igenkdnna de vixtrotter som
»man sikert utan skada till lifwet kan bruka att blanda tillhopa med span-
mahlen». Varje prost skall sedan undervisa pristerna 1 sitt kontrakt och dessa 1
sin tur allmogen i sina forsamlingar.

Vidare dr dir ett brev fran landshévding Irélich, daterat den 25 juni 1696
och stillt till »Ehrewordige Herrar Probster uthi Wister Nordlindske lihnets,

t Arvid FIj. Uggla har berittat (muntligen till forf.), att da han &r 1938 pa sin lapska resa i Linnés
fotspar besokte Rorstads forna pristgard i Norge (som Linné besokte den 14 juli 1732) och ddr for viird-
folket ldste hogt Linnés beskrivning av norskbridets bakning, han till sin hdpnad fick kommentaren: »Sé
bakas det hir éin idag.»

2 Sven Lagerlof, Wilmente tanckar om spannemadhls skidtzel, 1719.

3 Carl Gustaf I'rilich (1637 1714), generalmajor och landshdvding i Visternorrland, Jamtland och

Ilirjedalen dren 1693 1700.
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i vilket med. stud. Johan Ulrich Wertmuller! rekommenderas att under sin
resa i Visterbotten, Jimtland, Angermanland och Hilsingland f& meddela den i
kungl. brevet anbefallda »muntelige och skriftelige underrittelsen om de rotter,
som till spis och lifwets uppehille dre nyttige och tienlige».

Till dessa tva brev dr fogad en anonym skrift pd 1o sidor. Den innehaller
beskrivningar pa 29 olika vixter, vilkas rétter eller blad kunna anvindas till
mjol eller till sallad. Da den veterligt ej férut 4r kind men uppenbarligen har
studerats av Linné, avtryckes den hir i sin helhet.2

Uppsats pd nagra orter, som norr uth och elljest hdr i Swerige wixa och
7 nodfall kunna brukas, endels sdsom kahl och endels sasom brid.

1. Acetosa pratensis [Angssyra], then gemena Syran eller hwad art Syra det kan wara,
ty de #ro alla goda till féodan. Och kan sielfwa griset kokas sasom en kahl, och sa
itas, men rotterne torckas och males till miél. Denna gemena Syran hafwer langack-
tige blad, nagot tiocka och feta, wiixer inda upp till en half alns lingd. Roétterne dro
greniga, gulacktige, men stoppa nagot nir de #tas allena och uti nagon myvckenhet.
The andra slags Syrer som ther uppe wixa hafwa alla rundacktiga blad.

2. Alchimilla vulgaris |daggkapa], pa swenska kallad Mariz kapa eller daggort, hafwer
en rot som lilla fingret med sma tager wid sig, af hwilken uppwixer nagra smala
stielckar, lutandes sig till jorden med trenne breda blad, krusiga och rundt omkring
lika sasom sammanrynckte med sma grona blommor manga tillsammans. Bladen
kunna dtas sasom kahl.

3. Angelica [kvanne], engelsort, ir den som Lapparne kalla Poski eller rd mat, af
hwilken de #ta stielckarna hel ra, sasom de dro. Men Cronan koka de med syra till
kahl, slaendes sedan midlk der pa. En rétt som intet smakar sa illa och dess utan ar
myvcket hilsosam. Roten hatwer fuller en starck aromatisk smak, men dr likwist
myvcket sund, der hon blandad med andra skulle bakas till brod, dock sparsamt, &ar
tiock och hwitacktig, af hwilken en stielk upstiger till en alns hogd eller nagot mer
iholig, med en Crono dtwerst pa och sma hwita blommor.

Barba Capree floribus compactis, seu Ulnaria [algort], svet. elglglris el. byttegris,

heter en liten rot, tiock som det lilla fingret, med rodacktiga tagar kring sig, en hog

och rak stielk, hwilkens blad besta af fyra par och ett udde i dndan, med sma
hwitacktiga blommor 6fwerst uti bladen; kunna kokas till kahl och roten, der hon
icke dr formyvcket trinig, malas till miol.

5. Tusstlago, histehof, lungbota, wixer wid abriddar eller bickar, med breda rund-
acktige blad, under gra men ofwan grona, blomman dr guhl, och kommer allena uti
blomma forr dn nagra blad uppkommer om waren. Af denne kunna bladen kokas
till kahl, och rotterne torckas till brod.

6. Carduus vinearum repens s. agrarius, ackertistel, hwilkens rotter kunna torckas och
malas til midl, behéfwer ingen widare description, efter alla bonder den énda altfor

.{.‘.

will kiinna.

! Johan Ulric Wertmiiller, med. stud. i Uppsala, fullféljde ej sina medicinska studier; blev 1710
apotekare 1 Stockholm, didr han avled 1712,

? De nu brukliga svenska viixtnamnen ha satts inom klammer vid de viixter, dir de angivna svenska
namnen icke lingre anviindas. Forteckningens latinska och svenska vixtnamn aterfinnas nistan alla i

Olaus Bromelius, Chloris Gothica, 1694.
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. Dens Leonis [maskros], munkehufwud elr pristecrona, ér en guhl blomma, wixan-
des pd en slit stielck, ett qwarter eller nagot hégre, med manga blad neder wid
jorden, uti bradderne sasom tinder uddiga. Roten ir tiock sidsom lille fingret, utan
pa guhlacktig, inuti hwit, gifwandes hon si will som stielken en hwit saft ifrin sig,
der de skiiras eller afbrytas. Af denne kan griiset itas sisom kahl, och roten torckas
till bréd, hwilken frisk hafwer nagon beskhet med sig, den doch i den torra mer och
mer forgar.

. Filipendula, somidlk eller brudbréd. Thennes rétter dro utanpa swartgrd, men innan
hwita, hwars tagar linda andra trindacktiga rotter wid sig, drager en rak stielk,
nagot hég med manga blad neder wid jorden, langacktige och titt afskurna. Ofwerst
dhr en Crona af sma och hwita willucktande blommor. Hennes rotter dro de bista
till brod, hafwandes en god smak och gifwa en god foda.

. Filix, ormbuncke. Desse wiixa nog i skogsbackar ibland stenarne, ther the hafwa

brint swedjeland, bira inga blommor som andra orter, utan allenast blad, hwilka

bak uppa sin rygg béra sitt fro. Rotterna dro innan hwitacktige, utan swartgra, dro
goda at torcka och till miol malda backta till brod.

Malva pumila, kattost. Denne wixer pa alla bondegédrdar, hafwer trinna blad och

sma hwitréda blommor, af hwilken rétterna dro goda att ita i stille for brod, och

bladen kokat till kahl. Hela 6rten har den dygden att hon dpnar lifwet elr lindrigt
laxerar. Froet kan och malas till miol och tjenar denne will att blandas med syre-
riatter och de af Maria kaper.

Melampvrum coma purpurascente [pukvete], thet bla kowete. Denna hatwer blad

nistan som det gemena peningegriset, hwilka 6fwerst 1 toppen pa griset dro pur-

puracktige, och tienar allenast fro af denne att malas och bakas i brod.

Orchis [nycklar], staindort, gidkort. Utaf denne finnes atskillige slag, somlige med

purpurfirgade blommor, somlige med hwita blommor, som spirtals wixa upfore

sticlken, nu med hel grona slita blad, nu med brokuta eller flickiga. Rotterna rund-
acktige, enckla eller dubbla, hwilka alla dro skidna att torckas och bakas i brod,
gitwandes en god féda; wiixer gierna pa ingar och slitter i skogen.

Potentilla s. Anserina, gasedrt, dr en lag 6rt med en guhlbladig blomma, men bladen

at stielcken silfwerfiirgade, bestaendes lika som af manga par. Roten utan pa swart-

acktig, de[n] och kan tjena till brod.

Lappa, kardborrar, ir en 6rt nog bekant, hwilkens rétter 4ro nagot stora och forsla

got, dro hilsosamma och gifwa en god spis, och stielkarna skalas och kokas som hwit-

beta stielckar.

Lappathum aquaticum folio cubitali [histskrippa]l, then store histesyran eller wattn-

skrippan. Denne hafwer lange bredacktige blad, stielken en aln eller twa lang.

Ofwerst uppa finnes sma blommor, hwilka folja trekantiga frén. Roten ar tiock,

utan uppa swartacktig, men in utt guhl, laxerar litet och ir derfére mycket hilsosam,

serdeles efter hon och idr god emot skiorbiug.

Sonchus leevis murosum, den lena midlktisteln, dr den samme som ILapparna sa

gierna #ta och kalla fathel. Men af denne ites allena ryggen pa bladen, hwilken

skalas och ites ra; det andra kunde och will utan fahra #Atas, men efter det 4r nagot
beskacktigt torkastas det.

Tragopogon pratense luteum majus [angshaverrot], backskiig, hafwer en rot néstan

som en pastinaca, utan pa swartacktig, innan hwit, tiock som lilla fingret, full med

hwit saft. Stielken sliit, en half aln hog, med langa smala blad, grislok intet olika,
giendes kalken utom blomman. Dennes rotter hafwa en god smak, dro hilsosamma
och gifwa en god féda och stielkarna itas skalade sasom Asparagus.

Trifolium pratense purpureum [rodklover], rod wipling. Thenne dr den samma som
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Irlindarna kalla chambroch och bruka sa mycket at #ta, gifwandes en god foda,
hafwandes roten sa will som dess blomma en sétacktig smak, och wiixer niistan pa
alla dngar i Swerige.

Blitum, Bonus Henricus dictum [lungrot], hwilkens sticlkar och blad, sirdeles unga,
kunna itas kokade sasom kahl eller sparis.

Carum s. Carvi officin., brodkumin, af hwilken hela griset kan kokas ibland andra
till kdhl och rotterna torckas och malas, eller friska kokas sdsom pastinacor och itas
sd.

Pulmonaria maculosa [lungort], groort, af hwilken bladen serdeles brukas nog att
lkokas ibland andra till kahl, och ir densamma som Englendarna kalla Salvia Bethle-
hemitica.

Branca urstna [bjornloka], bidrneram, hwilkens blad och rétter #iro goda; bladen #ro
neml. at koka till kahl och rétterna at torcka och mala.

Agilops bromoides, landhafra, at hwilkens sid 4r skiént at baka brod af. Och wore
onskeliget at pa de orter kring T'6rne [Torne] landtmannen dem wille sd, emedan han
sa litt intet bortfryser som annan siad.

Vitis Idez s. Myrtilli, blabir och 6don [lingon], kunna och blandas och bakas in uti
brod, sedan saften dr will forst uhr dem priissad, och brukas det nog 1 Wastmanland
och Dalarna.

Nymphea lutea & alba [gul och vit nickros], nickeblad eller solblomma, hwilkas
rotter fu r nagot adstringera, men kunna derfore intet skada, emedan de kunna
iter beblandas med laxerande, spisa elljest nog; wiixer gierna uti insio.

Mouscus arboreus pulmonaris [islandslav] 4r en bredbladig méssa, ofwan liusgron, in
under hel grén, och wixer gierna i skogar, didr rutna trid ligga. Den torckad och till
mi6l malder lirer gifwa en god féda, kan och kokas 1 wattn och drickas. Ty denna
ir den samma som Islindarne hwid [!] hungersnéd mycket pliga betjena sig af,
hafwandes denne en sadan dygd, at den i férstone nigot purgerar, men sedan foder
och nirer.

Muscus esculentus [renlav], renmassa, kokas med wattn eller miolk, dock si at han
forst forwilles. Ar en hwit massa, som wixer altid pa sandbirg och stora stenar, kan
ock torckas och malas till brod.

Pimpinella Rivinze [bockrot], bockpersillja, backort, wixer med smd iskurna blad
och hwita blommor, stielken en half aln hog, roten 4r tiock som ett finger, innan
hwit, utan graacktig. Hon kan litet forwillas med wattn, pa det dess starka luckt
corrigeras, sedan torckas hon och beredes deraf ett wilsmakande miél och kan
bakas 1 bréd.

Dracunculus aquaticus [missne] dro stora rotter och kunna malas till miol (Finnarne
kalla den samma mersrotter), som kan spisas utan fahra, allenast man will wet der
med at umgd. Finnarne och Norlindingarne bruka denna rot mycket, dock med
skada. Will man bruka dem ritt maste de férst forwillas i rent wattn, wattnet skall
slas bort, rottren torckas i bakungen, malas till miol och bakas till bréd; séledes cor-
rigeras deras skidrpa.

N. B. Forutan desse uppsatte rotter kunna alle med skidor samlas, warandes deras

fron alla goda och tjenliga till brad.

Uti Tartarjen later man fermentera Brancam ursinam och blifwer der af en ange-

nim winsyrlig dryck, som drickes om sommaren, genom hela Tartarien.

I denna forteckning pé idtliga vilda vixter anges 21 stycken vara limpliga att

anvindas som mjoltillsats, men endast 5 av dessa dro upptagna i Ceres noverca,
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vilket betyder antingen att Linné stillt sig kritisk mot forteckningen eller att
han erhallit den forst efter att ha forfattat sin egen skrift.

Ytterligare ett manuskript om nodbrod (3 sid., anonym forf.) finnes i Lin-
nean Society. Det bir éverskriften »P4 foljande sitt giora Bonderna brod, uti
missvixt ahr, uti Osterbotn» och behandlar bakning av bark-, missne- och
stampbrod. Pi ett stille hidnvisas till Linnés Flora lapponica, varfér manuskrip-
tet 1 friga miste vara tillkommet efter dennas tryckar (1737). Intet tyder heller
péd att Linné anvint sig av detsamma.!

Som en dkta son av frihetstiden, di den nationella och den privata hushill-
ningens betydelse for rikets vilfird ofta framhivdes, fick Linné ett alltmer
stegrat intresse for brodet och brodbakningen. I flera av sina reseskildringar
(utom de tvd ovanndmnda dven i Vistgota- och Skdneresorna) skrev han ddrom,
liksom om de material av vilka kvarnstenarna voro gjorda, vilket han frin
hilsosynpunkt tillmitte stor betydelse.

Ar 1748 skrev Linné dissertationen Flora oeconomica? 1 denna behandlas
inhemska vixter, som kunna anvindas i hushallningen, bland andra sidana
som ldmpa sig till nddbrod. Utom delar av de 1 Ceres noverca angivna viixterna
ndmnas rétter av kvickrot? och av getrams, fron av skrippa (vav dess fron be-
redes bréd i hungersnod, som ér dock allt for mycket stoppande»), vidare oxel-
bir, ek- och bokollon (bréd av de senare ger dock »huvudvirk eller yrhet»).

Fyra dr senare, 17352, presiderade Linné adnyo for en avhandling 1 ett nirbe-
sliktat dmne, Planta esculentze patrize,* 1 vilken enbart vixternas matnyttighet
behandlades. Hir dr listan pa till bréd tjidnliga vixter ytterligare utékad: rotter
av havssiv, ormrot, brudbrod (»vdess irtelika rotter, torkade och sondermalne,
dro ¢j otjidnlige till bréd 1 nodens tids), kndlsyska (»dess kéttaktiga rotter kunna
dtas kokade, samt torkade och malne bakas till bréd»), gékmat, kornfibbla, vig-
varda; fron av raglosta (skornen gora brodet svart, och de som forsta gangen dta
dérav bliva liksom druckne»), mannagris (»av grynen kan bakas brod och panne-
kakor, dven sd vil som av vetemjob),? darrepe, tramport, dkerbinda, bovete,
pukvete (»fron hirav tjina dven till nodbrod, fast det bliver svart och nigot
beskt»); mjélon (»biren bakade till brod, di de likvidl mycket stoppa»), hag-
tornsbir (»torkade och malne tjina till nodbrod, men stoppa mycket»), ronnbir

! En uppsats av adjunkten vid Abo akademi C. Fr. Mennander, den blivande drkebiskopen, Beristelse
om Stampe-Bark och Misse-Brod, tryckt i Vetenskapsakademicns handlingar 1742, har samma innchall.
Mojligen kan Mennander siledes vara forfattaren till detta anonyma manuskript, dd han var uppvuxen
i Osterbotten och sedan 1732 Linnwi vin.

2 Svensk upplaga utg. 1749 av respondenten Elias Aspelin under titeln Flora economica eller Hus-
bélls-nvttan af de 1 Swerige wildt wixande drter.

3 Kvickrotsbrod rekommenderas dven i Skinska resan, 1751, s. 35.

4 Svensk upplaga utg. samma dr av respondenten Johan Hiorth under titeln Planta esculentea patrix
eller Wira inldndska #teliga wiixter.

5 Om mannagris och mannagryn se dven Skdnska resan, s. 348 ff.
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(»giva ett hilsosamt brod»), nypon (rensade frin kdrnorna malas de och bakas
till brod).

Ar 1756 radde svir missvixt i Sverige med atfsljande spannmalsbrist och
hungersnéd. Detta foranledde Linné att 1 mars 1757 ingiva ett memorial till
Kungl. Maj:t, ddr han framlade sina »oférgripelige tankar wid then nidrwarande
tid, t4 s4 mange tusinde fattige medborgare hotas med then férskrickeliga
landspligan, som dr hunger, hwaraf the icke allenast sjelfwe maste fortwina,
utan ock, thet dnnu grufweligare dr, hora sine smd barns jimmer, néd och dods-
angest for brist pd mat, utan att kunna hjelpa them, sedan the anwindt all sin
ringa egendom pa brodfédan och dnteligen icke mer kunna fa then. En sidan
néd har tilférne twungit then fattige landmannen att gripa till hasel- och ek-
knopp och mycken annor onaturlig spis, som haft then péafolgden, att ther i
genom the tinkt ridda sitt lif, hafwa the stortat thet uti ett dnnu oumgingeli-
gare 6de, ta the gulnadt, swulnadt och elindigt satt lifwet till.» For att 1 nigon
mén forsoka avhjilpa den redan hirjande hungersnéden och forebygga den
kommande sommarens bifogade Linné en av honom forfattad Berditelse om the
inhemska wixter, som t brist pd sid kunna anwdndas till bréd- och matredning,
avsedd att hos lantminnen sprida kinnedom om vad som inom landet kunde
och borde utviljas som ersittning for siden. Han tinkte sig dven att i botanik
kunniga studenter fran Uppsala skulle kunna sidndas ut i landet for att lira
prister och allmoge, hur de skulle anvinda inhemska itliga vixter »pd samma
sitt som wid slutet af forra seculo salig Wertmiiller 1 lika omstidndigheter blef
sind 4t Norrlanden». Skrivelsen remitterades till Collegium medicum, som
approberade den, varefter IQungl. Maj:t den 5 april befallde kollegiet att pa
publik bekostnad lata trycka och i landet utdela denna Linnés vixtforteckning.
Det var alltsd i princip samma ingripande som det vilket pad Carl XI:s befall-
ning skedde vid hungersnéden 1696, men nu kom initiativet fran arkiatern och
professoren Linné. Arendet gick dmbetsvigen och behandlades pa anmirk-
ningsvirt kort tid.

Skriften trycktes omedelbart! och utsindes »till orternas (prostarna?). Den
innehdller uppgifter pd ett 3o-tal ftliga vilda viixter, av vilka 8 rekommenderas
till brodbakning: rétter av mjolke (nytt!), getrams, missne, kvickrot, virlok,
vigvarda; fron av mannagris samt blomknoppar av rédkléver. De &vriga vix-
terna dtas limpligen kokta (rotter, stjilkar, blad) eller firska som sallad. Linné
anger ocksd i vilka landskap de olika orterna vixa, dvensom deras provinsiella
namn.

Linnés tankar synas for 6vrigt denna vér ofta ha kretsat kring brod och brod-
bakning, ty den 8 juni presiderar han dter fér en avhandling i samma dmne,
De pane dicetetico.> Denna borjar, efter ett inledande allmint kapitel, liksom i

"t Stockholm 1757, 8 sidor. Omtryckt i Bref och skrifvelser, 1: 1, s. 4-8. Linnés skrivelse till Kungl.
Maj:t samt om drendets behandling, ib. s. 3—4, 9.

2 Om brédet som fédodmne. Sv. dvers. av Arvid Hj. Uggla och Telemak Fredbirj. (Valda avhand-
lingar, 44, 1964.)
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Ceres noverca med en systematisk uppstillning av de olika brodslagen, dock
endast de ordindra. De brodsorter som frimst behandlas dro de svenska, men
dven utldndska sorter och brod frdn antiken dro medtagna. Indelningsgrunden
ir icke enhetlig, varfor systematiken ir svag. Ett par foljande kapitel behandla
mjolets och brodets digestion 1 matsmiltningskanalen samt fragan om vilka
brodslag som dro ldmpligast vid hilsa respektive vid sjukdom. Dirpa folja
kapitel om mjbélets preparation, frin den skoérdade sdden till sjilva bakningen,
om limpliga och olimpliga kvarnstensmaterial, om bakningens olika detaljer
(jasning, knddning, bultning, griddning) samt om brddets férvaring och lagring
till skydd mot mogel och insekter. Slutkapitlet handlar om osyrat brod, om
skorp- oci kakbrod (sdsom varande de bdsta brodslagen) samt om riskerna att
dta varmt, mjukt eller firskt brod. Som avslutning beskrivas en del utlindska
brod, bakade av frimmande siddesslag (ris, majs, hirskorn m. fl.) samt upp-
riknas olika slags n6dbrod, bide utlindska och inhemska.

Denna avhandling blev Linnés sista skrift om brodet.r Mirkligt nog be-
handlade Linné detta dmne, sirskilt i friga om utlindska bréd och om viixter
som kunna anvindas till nédbréd, utforligare i sina dietetikforeldsningar? dn i
sina tryckta skrifter. Hans ingenium stod ju aldrig stilla, och nirhelst han fann
négot nytt i naturen eller i facklitteraturen inforlivade han det med sitt vetande,
antecknade det som stod for sitt minne och atergav det 1 sina skrifter eller 1 sina
foreldsningar. Manga, kanske de flesta, av hans detaljintressen 1 den vitt-
famnande scientia natura, vilkens utforskande blev hans wvitar genus, kunna
spéras redan 1 hans ungdom. 54 dven detta om brodet.

Summary

LINNAEUS AND BREAD
By
TELEMAK FREDBAR]

As a true son of the 18th century with its insistence upon the importance of national
and private household management for the well-being of the realm, Linnaeus also
showed, throughout the whole of his life, a great interest in bread and bread-making.
Principally, however, in connection with which plants could be used as a substitute for
the usual bread-corn in the event of a crop-failure. As a student, Linnaeus compiled

1 Zven Linné d. v. har dokumenterat sitt intresse for nodbrod. 1 ett brevsvar till stadssekreteraren i
Askersund G. S. Kellander, tryckt i Inrikes Tidningar, 1772, nr 38, skriver han utforligt om till brod-
foda tjanliga vixter och hiinvisar till faderns »tractater» i samma dmne av 1752 och 1756. Avslutningsvis
rekommenderar han till brodframstiillning framfor allt »Aard Ackern» (dvs. ardacker, knélvial, Lathv-
rus tuberosus), vilken »tal wiara starckaste wintrar, ndjer sig med mager jord, sedan den en gang ir
planterad, okar sig til en odndelighet, stdr i manga ar, kan nyttjas bela aret igenom, ndr man hehagar
grifwa up den; jag dr 6fwertygad, at denna skulle limna oss smakeligare, hdlsosammare ochb mera fédande
bréd dn potatos.»

2 Linnés dietetik, utg. af A, O). Lindfors, 1907.
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a small paper, Ceres noverca arctoum (MS. in the Linnean Society, publ. by T. Fred-
birj 1964), on the first page of which he gives a systematic arrangement of the different
types of bread, partly the ordinary, “ordinarii”’, partly the famine bread, “vicarii’’. This
is followed by a chapter on bread-making in general, after which each type of bread is
presented individually. Here he introduces partly quotations from literature, partly
his own observations from his travels in Lapland and Dalarna. In connection with the
making of famine-bread, particularly of bark bread, Linnaeus gives a concrete and
detailed description.

Linnaeus’s interest in famine-bread is also evident from other papers in his remaining
collections. On the one hand, there are transcriptions from two official documents from
1696 concerning the crop-failure in the northern parts of Sweden and the possibility of
preparing a satisfactory flour from different roots; on the other, an anonymous publica-
tion containing descriptions of 29 different plants, the roots or leaves of which could
be used tor flour or salad. It has obviously been studied by Linnaeus with interest and is
reprinted above.

Linnaeus also treated this subject in a couple of dissertations; in Flora oeconomica
1748, Plantae esculentae patriae 1752 and in De pane diaetetico from the vear 1757. The
same year, the vear after the hard crop-failure of 1756, Linnaeus handed in 2 memoran-
dum to His Majesty, in which he pointed out the risk which the hungry people ran to
their health through ignorantly choosing unsuitable plants as a substitute for grain. He
also included a small paper on the indigenous plants which in the absence of corn could
be used for bread-making or other cooking. His Majesty immediately permitted this
paper to be printed and freely distributed throu; ut the country.



ANNA-LENA PEHRSSON

NILS ROSEN VON ROSENSTEIN
OCH IATROMEKANIKEN

Inom medicinen hade omkring ar 1700 utvecklats huvudsakligen tre tanke-
riktningar — den iatromekaniska eller, som den ofta benidmns, iatrofysiska,
den iatrokemiska och den wvitalistiska. Ménga likare hyllade vid denna tid
ocksd den rent hippokratiska medicinen, som tack vare Thomas Sydenham
upplevt en renissans.

Genom Harveys upptickt av blodomloppet och genom den metod — en
kvantitativ bevisforing i stillet for som tidigare en kvalitativ. — med vilken
han hade kommit till sitt resultat, fick fysiologin ett stort uppsving. Speciellt
en riktning inom likekonsten framtridde, vars mekanistiska uppfattning av
livet var helt 1 dverensstimmelse med tidens fysikaliskt atomistiska tinkande.
I den mdin denna riktning omfattade patologi och likekonstens utovande, har
dess anhingare kallats iatromekaniker eller iatrofysiker. Stundom férekommer
dven bendmningen iatromatematiker 1 detta sammanhang.

Det stora namnet bakom idéerna till den iatromekaniska medicinen dr den
beromde filosofen René Descartes. I medicinens historia dr Descartes ett av de
storsta namnen inte bara pa grund av de bidrag han kommit med som fvsiolog
och patolog, utan dven genom den inverkan som cartesiansk f{ilosofi hade pa
utvecklingen inom medicinen. Descartes’ kunskaper 1 anatomi och fysiologi
var vidstrickta. Hans bok De homine (posthumt utgiven 1662) har ibland
betraktats som den forsta fysiologiska skriften. I den behandlar han ménnisko-
kroppen som en materiell maskin, som dirigeras av en rationell sjil. Sjdlen har
sitt site 1 tallkottkorteln. For ovrigt dr all aktivitet hos organismen en form av
rorelse, och denna rorelse kan enligt Descartes bli foremal for en exakt fysi-
kalisk och matematisk forklaring.

Tatromekanikernas intresse var speciellt inriktat pd andningen, som sd up-
penbart sammanhinger med blodomloppet. [talienaren Malpighi (1628-1694)
visade, att blodet nér lungorna via de fina kapillirerna. Alfonso Borelli (1608—
1679), larjunge till Galilet, framstillda andningsmekaniken och bréstmuskula-
turens uppgift pa det hela taget riktigt. Descartes forklarade andningen med
ett till- och frinstrommande av »spiritus» (livsandar) 1 den muskulatur, som
ombesorjer andningen. Han tinkte sig nidmligen musklerna svampaktigt po-
rosa och trodde helt mekanistiskt, att om det strommade in »spiritus» bestiende
av mycket smé partiklar i dem, si forkortades de och blev tjockare. Somliga

Svenska Linné-Séllskapets Arsskrift, 1665
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forskare uppfattade dven omvandlingen av det mérka vendsa blodet till det
ljusa arteriella som ett rent mekaniskt forlopp. Man trodde, att blodet fick en
finare férdelning, nir det pressades genom de trénga kapillirerna.

Att anatomin och fysiologin dnnu inte kinde till cellens existens var fordel-
aktigt for det fysikaliska tdnkandet. Man antog 6ppningar verallt, dir korpusk-
lerna mekaniskt kunde komma igenom. Alla slags rér och kirl i organismen
overgick utan vidare i varandra. Lymf- och blodkirlen slutade med fina épp-
ningar i tarmkanalen. Dir hade ocksa sekretet fran kortlarna sitt utsldpp.

Aven matsmiltningen och dmnesomsittningen beskrevs av iatromekani-
kerna som en automatisk process. Denna tanke kan man finna redan under
antiken hos Erasistratos. Liksom lungorna liknades vid blasbilgar, jimférdes
matsmaltningsapparaten med ett sall. Mjolksafts- och portadderkirlen, tarm-
viggen och levern ansig man tjinstgora som ett slags filter. Med niring fran
dessa uppstod blodet som grundligt sallat, fint mjol.

Begreppet »spiritus animales», antikens »pneuman, avstod man ogirna ifrdn
inom hjirn- och nervfysiologin. Detta nervfluidum var formedlare av rorelser
och sinnesfornimmelser. Hjdrnan var enligt Malpighi sirskilt limpad att av-
sondra »spiritus» pa grund av den kortelaktiga substansen i hjirnbarken. I den
nyligen upptickta lymfkirlsapparaten (omkr. 1650) trodde iatromekanikerna,
att de hade hittat en spirituscirkulation, som motsvarade blodomloppet.

Reflexerna var fenomen, som man ocksd studerade ingdende. Descartes
jamforde reflexrorelsen med funktionen hos en klockstring, som far klockan
att ringa.

Benens, ledernas och musklernas funktioner studerades matematiskt fysi-
kaliskt av Borelli, som genom att i sin forskning tillimpa lagarna for hivstingen
blev nyskapare pa rorelsemekanikens omride. Hans matematiska resonemang
ir ofta ytterst rigordsa, men vissa av de slutsatser som han drog anses vara av
virde dnnu 1 vdra dagar.

Den iatrofysiska sjukdomsuppfattningens vagga stod 1 ltalien. Som rikt-
ningens foregdngsman betraktas Santorio Santorio (1561-1636), professor vid
Paduas universitet. Han hade redan fére Harvey éppnat en ny linje inom medi-
cinen med sina kvantitativa experiment. Tidigare hade, som redan nidmnts,
endast kvalitativa fordndringar varit féremdl for studium. Santorios stora upp-
tickt var, att det mellan vikten av den intagna fodan och drycken & ena sidan
och vikten av de synliga utséndringarna, aviéringen och urinen, & den andra
existerar en hogst betydande skillnad, som vanligen dr stérre dn vikten av de
nimnda utsondringarna. Detta miste bero pé, att kroppen forlorar vikt i form
av en osynlig utdunstning. Denna kallade han »perspiratio insensibilis». Ingen
skillnad gjordes p& utdunstningen genom lungorna och den som fdrsiggér
genom huden. T1ill dessa slutsatser lir Santorio ha kommit genom att tillbringa
ungefir trettio ar av sitt liv pd en stor vag, pd vilken hans sing och hans arbets-
bord placerats. Sedan han pdvisat forekomsten av en »perspiratio insensibilisy,

3-661152 Sv. Linné-Sdllsk. Arsskrift XLVIIT
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lirde han att de flesta sjukdomar uppkommer av att 4mnesomsittningen genom
huden pd nagot sdtt himmats. Detta menade han skulle bekdmpas med svett-
drivande medel.

Under intryck av de nya kunskaperna om nervsystemets betydelse ansig
Borelli feber, smirta och kramper bero pd en stérning av vitskerorelsen 1
nerverna. Dessa tidnkte man sig som ihaliga rér, och enligt Borelli skedde vid
de nimnda sjukliga tillstdinden en tillstoppning av nervernas mynningar i kort-
larna i huden. Dérvid uppstod en dyskrasi eller en sjuklig férandring av vitskan;
en syra kom in i nervsaften.

Ar 1656 hade Borelli varseblivit de vita blodkropparna, och tio ar senare
upptickte Malpighi de roda. Till f6ljd av dessa upptickter trodde sig Borellis
lirjunge Lorenzo Bellini (1643—1704) ha funnit orsaken till alla febersjukdomar
i en 6kad friktion av blodet mot kapilldrernas viggar. P4 grund av den blod-
stockning som da uppstod, fordirvades blodmassan.

En ny impuls fick iatromekaniken genom de upplysningar, som mikroskopet
hade att ge i friga om de fibrer, av vilka vdvnaderna dr uppbyggda. Naturligtvis
var det kint langt fore uppfinningen av forstoringsglaset, att manga organ och
vivnader har en fiberaktig struktur. Det hade man inte kunnat undgé att se
redan med blotta dgat. Savil under antiken scm senare inom 1500-talsanatomin
(Vesalius bland andra) dgnades stort intresse 4t frdgan om fibrernas byggnad
och uppgift. Mzn tll nigon klarhet kom man aldrig. Descartes tinkte sig
fibrerna ihéliga, och enligt honom var de samtliga kroppsvivnaders grund-
element och formedlade framfor allt rorelse. Engelsmannen Francis Glisson
(1597-1077) gjorde dem till kroppens egentliga, livsvikiiga funktionselement.
Denna fiberteori blev forelopare till cellteorin i modernt medicinskt tinkande.
Glisson ansig vidare, att det utmérkande for fibrerna eller den levande materien
var »irritabilitets, ett ord som Boerhaaves lirjunge Albrecht von Haller (1708-
17777) senare upptog 1 en mera inskrinkt bemirkelse. Med detta menade Glisson
formagan att kidnna retning, att pa denna reagera med kontraktion och att,
sedan retningen upphort, atergd till utgingsstillningen. Fibrerna 4 sin sida
bestod av mycket sméi osynliga delar, som stindigt befann sig i rorelse och
dirigenom sjilva blev forsatta i en oavbruten rorelse.

Malpighis lirjunge Giorgio Baglivi (1668-1706) representerar de ytterlig-
heter, som iatromekanikerna sedan gick tiil. Kroppsmaskinen delade han 1 en
mingd dnnu mindre maskiner och jimférde t. ex. tinderna med saxar, magen
med en flaska (!), hjirtat och blodkirlen med ett vattenledningssystem osv.
Vad betriffar fibrerna ansdg han dem 1 motsats till kroppsvitskorna vara de
utvalda ledarna av den vitala fysikaliska rorelsen. Baglivi gav de fasta delarna
den absolut ledande stillningen. 1 detta avseende bor han betraktas som den
moderna solidarpatologins grundare. Kroppsvitskorna kom alltsd att spela en
sekundir roll. Men genom kontakten med de vibrerande fibrerna fortfor inda
rérelserna 1 dem. Kroppen betraktades som en sluten fysikalisk enhet, och
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hilsa forklarades som jimvikten mellan de svingande fibrerna och de flytande
delarna i organismen. Baglivi stodde sig pa den av honom sjilv formulerade
principen, att »den béste ldkaren 4r han som vet att aterstilla och bibehalla
jamvikten mellan de oscillerande fibrerna och de flytande safterna». Inom den
kliniska medicinen var han en pionjir. Nir det gillde sjukdomsbehandling
var han en sann hippokrat. Terapi skulle vara individuell och helt och hillet
beroende av tradition och klinisk erfarenhet.

Vid sidan av den iatromekaniska eller 1atrofysiska riktningen utvecklades en
betydande rorelse, som strivade efter att forklara alla vitala fenomen med ut-
gangspunkt frian kemin, nimligen den iatrokemiska skolan. Som dess grundare
nimns ofta van Helmont, men i sjilva verket var det den hollindske veten-
skapsmannen Francgois de le Bo€, namnet latiniserat Sylvius (1614-1672). Han
var en av de forsta som anammade Harveys lira om blodomloppet. Vidare
betraktade han bl. a. matsmaltningsprocessen som en kemisk jdsning och insiig
klart salivens och bukspottens betydelse. Rérelsens foretridare 1 England var
Thomas Willis (1621-1675), som férde kemiatrin ndrmare iatrofysiken.

Den vitalistiska riktningens ledare blev Johann Baptista van Helmont
(1578-1644), som drev dynamismen till sin spets. I dnnu hogre grad 4n 1500-
talslikaren och mystikern Paracelsus ansig han allt som stod 1 motsats till det
immateriella eller »kraften» vara av sekundir betydelse. Denna kraft, som ur-
sprungligen var fri fran all materia men senare blev bunden till denna, kallade
han »Archaeus» med anvindning av Paracelsus’ terminologi. Gud har gett
minniskan tva slag av denna »Archaeus», nimligen »Archacus influusy, som
dr sjalens organ och leder hela organismen och garanterar livets enhetlighet,
och den underordnade »Archaeus insitus», som ger de enskilda organen deras
sirskilda liv och deras speciella funktion. Sjukdomar uppstir, ndr dessa »Ar-
chaei» fungerar bristfilligt. Det dr alltsi hos dem sjukdomsorsaken bor sokas
enligt van Helmont. Den ovan nimnde Glisson var pdverkad av van Helmont.
Men hos honom ir kraften eller »anima» sd nira forbunden med materien, att
den 1 sin egenskap av livsformedlare verkar materiell.!

It

I motsats till den nyare tidens bigge forsta arhundraden blev 1700-talets
borjan 1 stort sett endast den lugna fortsdttningen av det ndrmast foregiende
seklet. Okningen av det faktiska kunskapsstoffet skedde i ett lugnare tempo
men pd en bredare front. Matematiken, fysiken och kemin bérjade skjuta i
héjden. Flera av de ledande namnen pa dessa omraden tillhor till storsta delen
16co-talet, som t.ex. den store tyske filosofen och matematikern Gottfried

! Uppgifterna i detta avsnitt dr huvudsakligen himtade fran Paul Diepgen, Geschichte der Medizin,
1, Berlin 1949, s. 287-299 och Arturo Castiglioni, A History of Medicine, New York 1947, s. 508750(),‘
336 340.
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Wilhelm von Leibniz, som kom att fi ett stort men delvis olyckligt inflytande
pé den tyska medicinen, och Isaac Newton, som nyskapade fysiken och upp-
rittade mekanikens lagar 1 sitt astronomiska verk Principia mathematica
(1687). Detta paverkade hela den allminna virldsaskiddningen och inte minst
de mekanistiska riktningarna inom medicinen.!

Det vitalistiska tinkandet hade pa troskeln till 1700-talet vunnit en betydlig
anslutning. Det blev den framstdende lidkaren och tinkaren Georg Ernst Stahl
{1660-1734), professor 1 medicin vid universitetet 1 Halle sedan 1694, som radi-
kalt verkstillde brytningen med den mekanistiska uppfattningen av den minsk-
liga organismen och dess sjukdomar. Han tillhorde en tid, da filosofin speciellt i
Tyskland fick stort inflytande pa likekonsten. Hos Stahl finner man pdverkan
fran Paracelsus och van Helmont men idven frin den aristoteliska filosofi, som
han kommit i kontakt med 1 Wittenberg under sin studietid dir.

Stahls medicinska system kallas 1 de flesta medicinhistoriska framstillningar
animism pé grund av hans uppfattning, att ytterst sett den odédliga sjilen,
»animay, dr ansvarig for bade de normala och sjukliga forloppen i minnisko-
kroppen. Detta har dock, av medicinhistorikern Gottlieb, ansetts vara nigot
missvisande. Visserligen dberopar Stahl ofta den odédliga sjilens éverhoghet,
t. ex. 1 sitt huvudarbete Theoria medica vera (1707), men orsaken till hans tin-
kande och handlande menar Gottlieb vara en psykologs reaktion mot meka-
nismen. Hans teori var till storsta delen en yttring av hans erfarenhet som
lakare, att kroppsliga forlopp mycket ofta dr beroende av sjilsliga atfekter.
Ridsla kan t. ex. framkalla diarré och stindiga bekymmer leda till hjirtbesvir.

Under Stahls begrepp »sjils ligger en forestillning om det omedvetna, dnda-
malsenliga, naturliga livet. Det omedvetna avgridnsas emellertid inte skarpt
frin det medvetna, frin den tidnkande, odédliga sjilen. Denna tinkande sjil
kan ju inte heller férnimmas utan kroppen. Det dr inte nigot materiellt dmne,
som dstadkommer formedlingen mellan den tidnkande sjilen och kroppen,
vilket man tidigare hade trott. I stillet 4r det en immateriell rorelse som fran
den fornuftiga sjilen ingriper 1 kroppens naturliga fysiologiska skeende och
hos fibrerna framkallar den rorelse som livet dr beroende av.2 Kropp och sjil
kan da ses som en enhet. Nir de rorelser, som utmirker normalt liv, dndras
eller paverkas av de kroppsliga organen, uppstér sjukdomar. Saledes dr sjukdom
ingenting annat dn tendensen hos »anima» att forsoka fterstilla den normala
ordningen sa snabbt och effektivt som méjligt. Det ér sjilen, som skyddar or-
ganismen mot forfall. Ty déden ldr oss att utan sjdl ruttnar kroppen. Stahls
ldra foreter stora likheter med den hippokratiska medicinen, och han betonar
ocksa ofta eftertryckligt dennas fortjinster.

! Robin Fihroeus, Likekonstens historia, 2, Sthlm 1946, 5. 234 f. En utférlig behandling av det idé-
historiska liget omkring 1700 forekommer hos Hélene Metzger, Newton, Stahl, Boerbaave et la doctrine
chi nique, Paris 1930. T'yviirr har jag sjilv inte haft tillgang till detta arbete.

% Diepgen, 8. 299.
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I praktiken holl sig emellertid Stahl kvar pa jorden. Sjilva sjukdomsforlop-
pet tinkte han sig rent kroppsligt. Som en av de vanligaste sjukdomsorsakerna
riknade han »plethora» (blodéverfyllnad). Botemedlet utgjordes av &derlét-
ningar, som av tidens lidkare 6ver huvud taget anségs vara av otroligt stor be-
tydelse. Men ibland vidtog sjilen for att himma sjukdomen sjilv atgirder i
form av nisblod, blodhosta o. dyl. Dessa skulle likaren underlitta och inte
forscka hiva.

IFeber var for Stahl ett sjilens verk och dess férnimsta rensningsaktion.
Sjalen fordubblade »motus se- et excretorios» (avséndrande och utsondrande
rorelser) for att avskilja skadlig materia. Han forkastade helt medel som verkade
febernedsittande, speciellt kinapreparaten, och han beklagade djuren for deras
oformaga att febra. De hade ju ingen sjdl.?

Stahls principiella betonande av sjilens autokrati har gjort honom till grun-
daren av den moderna vitalismen,? som kom att betyda mycket fér medicinen
under fortsatta delen av 1700-talet och borjan av 18oo-talet.

Sjdlen som livsprincip kunde Stahls vin och kollega Friedrich Hoffmann
(1660-1742) inte acceptera. De verkade samtidigt i Halle, och det var pa Hoff-
manns rekommendation, som Stahl kallats till den andra professuren i medicin.
Senare kom vinskapen att brytas.

Enligt Hoffmann var det fibrernas rérelse, som skyddade kroppen mot for-
ruttnelse. Den levande organismen ér helt och hallet formad av fibrer, och dessa
har en karakteristisk spénstighet eller »tonus», en formdga att utvidgas och
sammandras. Har denna »tonus» upphért, dr ocksa kroppen dod. Hirvidlag var
Hoffmann iatrofysiker. Men han ansiig inte, att detta utgjorde hela svaret pa
fragan, vad livets visen dr. For att komma fram hértill tog han Leibniz’ monad-
lira till hjdlp. Det lig nira till hands, eftersom Hoffmann kommit i kontakt med
Christian Friedrich Wolff, Leibniz’ ldrjunge, som di innchade professuren i
filosofi 1 Halle. Wolfl var hégt uppskattad som lirare men i det nirmaste hatad
av pietisterna, som han rikade i direkt strid med, dd han forkunnade Leibniz’
filosofi. Med utgangspunkt fran denna ldra forsokte Hoffmann fi till stdnd en
sammanjamkning mellan Stahls uppfattning och den mekanistiska, och for-
enade sin 1atromekaniska dskddning med en vitalistisk atomteori.

Den yttersta orsaken till att den livsviktiga rorelsen hos fibrerna sattes 1 ging
och att kroppens alla organ samverkade dndamadlsenligt ansdg Hoffmann vara
den frin bérjan av Newton antagna etern, som uppfyllde hela virldsalltet.
Etern var ett fluidum, som bestod av fina smi delar. Dessa bar i sig sin dnda-
malsidé och en egen rorelsekraft. Man kan alltsd kalla dem ett slags monader.
Genom andningen kom etern in 1 kroppen och genomsyrade hela organismen.
I hjdrnventriklarna fick den en central, dir nervsaften utvecklades ur den.

! Fihreus, s. 243, och Ingrid Odelstierna, Linné och stahlianerna, s. 39. (SLA 1960.)
2 T detta sammanhang kan nimnas, att Castiglioni (s. 583) anser dynamist i stillet for vitalist vara den

korrektaste beteckningen pd Stahl.
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Med nervsaften utbredde sig etern vidare genom ryggmirgen och nerverna in i
de minsta fasta bestindsdelarna, fibrerna, och gav dem deras ritta grad av
spanning. Till f6ljd av rubbningar i eterns rorelse fordndrades fibrernas »to-
nus», och enligt Hoffmann berodde i1 grund varje sjukdom pa detta. En alltfor
stark spanning medférde ett kramptillstdnd (spasm), men blev spidnningen for-
svagad, uppstod en forslappning i muskulaturen (atoni). Ur dessa bada till-
stind trodde sig Hoffmann kunna hirleda alla sjukdomar. Feber var t. ex. en i
alla de finare blodkirlen upptridande kramp, som hade astadkommits av en
intensifierad eterstrém 1 nerverna.t

Blodférindringar kom att spela en stor roll i Hoffmanns patologi. Ty hans
eterteori uteslot ej en banal humoral-patologisk askadning. [ Medicina rationalis
systematica definierar han livet som liktydigt med blodets cirkulation.z2 Ur
denna synpunkt var minniskan ingenting annat dn en hydraulisk maskin, vars
drivmedel den dnnu outforskade etern var. Vixter och lagt stiende djur anség
han inte ha liv 1 egentlig bemirkelse, di de ¢j hade nigot blodomlopp.

De yttre sjukdomsorsakerna fann sin angreppspunkt i etern. De kunde ut-
goras av miasmer eller smittimnen, som man trodde bildades ur déd materia,
t. ex. 1 luften eller pa marken, ur giftiga gaser eller under meteorologiskt in-
flytande. Fran dessa tankar kom Hoffmann in pa fantastiska spekulationer om
vilken inverkan djavulen, stjirnorna eller olika trollkonster kunde ha pd den
minskliga organismen.

Trots forfelade teorier som dessa har Hoffmann betytt mycket for medicinen.
Hans naturvetenskapliga kunnande var mycket stort, och speciellt inom kemin
gjorde han framstdende insatser. Hans terapi var framst inriktad pd att ater-
stdlla normal »tonus» hos fibrerna och utmairktes av moderation och {orstand.
Naturen fick gora huvudarbetet. Han anses vara den forste som uttalade, att
patalogi 4r en sida av fysiologi.? Genom sina prestationer som likare fick han
manga anhidngare. Nils Rosén beundrade honom varmt. Under sin studieresa
stannade denne bortat ett ar 1 Halle och ahérde Hoffmanns féreldsningar,
néigot som jag skall f4 anledning att aterkomma till.

Annu i vara dagar dr hans preparat »Hoffmanns droppar bekant. Bestdende
av en del eter och tre delar koncentrerad sprit anvindes det som stimulerande
medel vid svimning och liknande tillstdnd.

1700-talets utan tvekan ryktbaraste likare var emellertid Herman Boerhaave
(1668-1738). Av honom 6verglinstes savil Stahl som Hoffmann.

Boerhaave féddes 1 en by nidra Leiden. Familjen tillhérde en gammal prist-
slikt, och ingenting var naturligare 4n att ocksd Boerhaave borjade ldsa teologi
1 Leiden. Vid sidan hidrav studerade han matematik och filosofi och kom si

1 Diepgen, s. 301, och Fihrzus, s. 238 f.

2 Friedrich IToffmann, Opera omnia physico-medica, 1, Genevae 1740, s. 25.
3 Fielding H. Garrison, An Introduction to the History of Medicine, Philadelphia & London 1929,

s. 314.
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smaningom in dven pd medicinen. Han ldste Vesalius, Bartholin och Fallo-
pius, gick pa offentliga dissektioner och studerade ingiende de medicinska
forfattarna fran de antika fram till de moderna, bland vilka Sydenham sirskilt
intresserade honom. Ocksd 1 kemi och botanik skaffade han sig vidstrickta
kunskaper. Sin medicine doktorsgrad tog han 1693 1 Harderwijk. D4 han efter
detta tidnkte dtervinda till pristbanan, hindrades han av en orittvis beskyllning
f6r »spinozismp», vilket var liktydigt med en beskyllning for ateism. Detta gjorde
att Boerhaave beslét dgna sig helt 4t medicinen.! Sin medicinska ldrargidrning
utovade han i Leiden under 1700-talets tre forsta decennier och gjorde denna
stad till en vallfartsort for unga ldkare i alla linder. Dit kom bland andra
Rosén, Linné och Haller. Hans system ansfigs vara perfekt och fullindat, och
den foreldsare 1 medicin, som fringick Boerhaave, méttes av vildsam opposi-
tion. Det berittas, att han var sd kind i hela virlden, att ett brev frin en kine-
sisk mandarin, adresserat »Boerhaave — Europa», kom fram till Leiden utan
ndgra komplikationer.

Boerhaaves stora insats som ldkare bestod 1 att han gjorde en syntes av da-
tidens riktningar inom medicinen. Den kemiska och fysikaliska, den patologisk-
anatomiska och mikroskopiska férenades med den hippokratiska.2 Med andra
ord smilte han det gamla och det nya samman i ett vilordnat och, som det
tycktes, fullindat system. Fakta och teorier blandades pa ett sidtt, som helt till-
fredsstillde de samtida behoven. Men péd samma gang himmades vetenskaps-
minnens fantasi, dd Boerhaave blev en dogmatisk auktoritet.

Boerhaaves matematiska begavning var en bidragande orsak till att han kom
att std iatromekaniken nidrmast. Genom att matematiskt och fysikaliskt ut-
forska organismen trodde han sig kunna lésa kroppsmaskinens gator. Men sam-
tidigt gick han mycket férsiktigt fram, eftersom han ansig, att var kunskap om
tingens natur dr si ofullstindig och egentligen grundar sig enbart pa erfaren-
heten och de matematiska teorier, som kan byggas pa den. Boerhaave fordomde
helt alla spekulationer 1 friga om uppfattningen av naturen. Det dr intressant
att se, att hans orientering mot metafysik under de teologiska och filosofiska
studierna i ungdomséren inte kom att sidtta nigra spar 1 hans senare vetenskap-
liga girning. Han hade ingen forstaelse for Paracelsus’ och van Helmonts vi-
talistiska ldror. Exakt naturforskning var hans ideal. En lidkare skulle enligt
Boerhaave grunda sitt vetande pa fakta himtade frén anatomin, kemin, meka-
niken och »experimentalfilosofiny.? Upprepade ginger ndmner han, att det
finns tvd killor till kunskap, nidmligen for det {orsta fakta och experiment och
for det andra slutledningar grundade pd dessa. Denna vig ledde till sanning.

Boerhaave menade att minniskokroppens yttersta bestandsdelar utgérs av
mycket sma delar, »particulaer. Dessa partiklar édr olika alltefter sin olika sam-

1 Tester S. King, The Medical World of the Eighteenth Century, Chicago 1958, s. 60 f.

2 Diepgen, s. 303.
3 King, s. 97.
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mansittning av atomer fran de fi »grunddmnen», som Boerhaave kinde till,
huvudsakligen de fyra aristoteliska elementen.! Savil fibrerna som vitskorna i
organismen bestdr av sidana smdadelar. Atomerna ligger sig liksom i olika
skikt i dessa partiklar, och dirigenom fir de olikartad fysikalisk beskatfenhet.
De kan t. ex. fa okad eller minskad hastighet, fordndrat utseende, varierande
elasticitet eller bli ldttare eller svarare att sonderdela. P4 denna fysikaliska be-
skaffenhet beror sedan fibrernas och vitskornas kvantitativa och dven kvalita-
tiva olikhet och verkan. Att »skdrpa» — ett begrepp som Sylvius infért i hu-
moralpatologin — uppstar 1 en vitska och kan dstadkomma bélder, forhird-
nader, tumérer o.dyl., fann Boerhaave ha sin forklaring 1 just den fysikaliska
beskaffenheten hos partiklarna cch deras rorelse.2 Knivskarpa partiklar ger
bolder och sir, medan starkt sammanhingande partiklar framkallar stock-
ningar och svulster. »Skdrpa» utgér nidgot som ér frimmande f6r den normala
kroppen. Ingen vitska blir skarp eller bitter av sig sjilv. En mingd orsaker kan
bidra till att detta sker; felaktig diet dr en.®

Med utgingspunkt fran Baglivi gjorde Boerhaave humoral- och solidar-
patologi till en enhet och byggde pa denna upp en mekanistisk teori, som rit-
tade sig efter den exakta naturvetenskapens senaste rén. Men nigot helt nytt
innebar inte denna teori, och det pédstod heller aldrig Boerhaave. Bland de stora
min, vilkas tankegingar Boerhaave stédde sig pa, mirks hollindarna Huygens
och Leeuwenhoek, skotten Archibald Pitcairn — som en tid foreldste 1 l.eiden
och var en si stor anhidngare av iatromekaniken, att hans dsikter till slut endast
blev sterila excentriciteter — Irancis Bacon, Boyle, italienarna Santorio,
Borelli, Baglivi och Bellini, Leibniz, den store experimentalfysikern och bor-
syrans upptickare Wilhelm Homberg och slutligen filosoferna Descartes och
Gassendi.!

I Boerhaaves grundteori finner man nigot som nirmast paminner om fysi-
kalisk kemi. Ty enligt Boerhaave hade partiklarnas fysikaliska beskaffenhet
ocksd inflytande pa deras kemiska verkningar. Dirigenom var bron till kemin
slagen. Trots sin forkirlek for fysikaliska forklaringar och trots sitt avstinds-
tagande frin den ensidiga iatrokemin var Boerhaave helt pd det klara med
kemins betydelse fér medicinen. »Vem kan forneka fysikens nytta for hela
medicinen?, frigar han retoriskt 1 Elementa chemiae, och fortsitter: »... dock
kan ingen sanningsenligt forstd denna (medicinen), om han inte tar kemin till
hjalp».> For att forstd fysiologin var kemin ~"tsd lika nédvindig som fysiken,
och for forstielsen av de patologiska forlopen i kroppssafterna var den en

! Se Hermann Boerhaave, Elementa chemiac, 1, Lipsiae 1732, s, 72 f,
2 Diepgen, s. 304.

3 King, s. 79 f.

4 Diepgen, s. 304.

5 Boerhaave, s. 8o.
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nodvindig forutsittning. Kemisk analys av urin tillskrevs den storsta betydelse.!
Utan kunskap om fodans kemiska beskaffenhet kunde inte heller en riktig diet
foreskrivas, och utan kemisk grund var en siker terapi omajlig.

Boerhaaves program blev som en nddastot for det stelnade och inskrinkta,
som utmirkte tidens medicinska askidningar, for ensidigheten i iatrofysiken
och iatrokemin, f6r den fordldrade humoralpatologin och for de likare, som
dnnu hyllade en magiskt firgad naturfilosofi.

Genom att studera Boerhaaves sjukdomsbeskrivningar kan man fi en fore-
stillning om, hur hans medicinska teorier utféll i praktiken. Vid fall av t. ex.
lunginflammation arbetade han som en modern patolog genom att tillimpa de
allminna lagarna for inflammation pd lungans anatomiska och fysiologiska
egenart. Boerhaaves forestillning om inflammationer representerar ungefir
den samtida medicinska uppfattningen. Férebilden var en i iatromekaniken
genomgdende, men modifierad antik lira, som gick tillbaka till Erasistratos.
For att en inflammation skulle komma till stdnd kridvdes det, att en spirrning
(»obstructio») av de sma artdrerna intriffade, och att samtidigt hastigheten hos
blodstrémmen, som verkade pd den spidrrande materian, 6kade. Spédrrningen
enbart dstadkom inte inflammation, utan en atféljande okad hastighet hos
blodet eller kroppsvitskan i fraga var nodvindig. Den 6kade blodhastigheten
berodde vanligen pd en okad hjirtverksamhet men var ibland bara ett lokalt
fenomen. Oftast intrdffade spirrningen ddr de minsta blodférande artirerna
var som trangast, alldeles innan de kom i kontakt med venerna. Normalt
sldppte dessa kanaler litt igenom alla blodets bestandsdelar, men om diametern
av nagon orsak blev mindre eller de flytande partiklarna storre, kunde blocke-
ring uppstéd. Partiklarna pressades samman i kanalerna, och sedan astadkom den
péatryckande vitskan, att en fast propp s. a. s. hamrades fram. Denna process
1 de smé blodférande artirerna framkallade ett »phlegmon», en inflammation.
Inflammationer kunde uppsta dven i andra kirlsystem, t. ex. i lymfkdrlen, som
utgrenar direkt frin artirerna. Dessa slippte normalt inte igenom de roda blod-
kropparna pa grund av sin tringhet, men om detta skedde, fastkilades blod-
kropparna av vitsketrycket, och en inflammation blev féljden.2

Den mekaniska uppfattningen av det patologiska forloppet bildade den
teoretiska grunden for Boerhaaves diagnoser. Den praktiska utgjordes av
symtombeskrivningen. Foér denna var patientens smartférnimmelser av stor
betydelse liksom dven de nya objektiva hjilpmedlen som termometern, den
kemiska analysen och luppen for noggrannare undersékning av égonen, ldp-
parna och tungan och for observation av sar, bolder och andra hudutslag. Ter-
mometern fick patienten ta i handen eller 1 munnen. I det senare fallet tog
proceduren inte ling stund, ty det krivdes, att den sjuke holl andan. Hos

} Beskrivning av en dyvlik analys ges hos King, s. 1or1.
2 King, s. 83 1.
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Boerhaave var termometrin inte systematiskt genomférd, men han var helt
klar 6ver dess betydelse.

Boerhaave var en utomordentlig terapeut. Han foérenade sin mekanistiska
uppfattning med en stark tro pa naturens likande kraft. Framfor allt feber,
som man menade vara resultatet av en sjukligt 6kad friktion av blodet mot kiirl-
viggarna — detta hade ursprungligen Bellini framhéllit — ansig Boerhaave ha
de viktigaste ldkande tendenserna i sig. Denna asikt medforde, att likarna vid
sina sjukdomsbehandlingar forsokte framkalla virme och feber pa konstgjord
viig genom massage, uppvirmning av olika slag, omslag, dnga, mediciner och
dietforeskrifter. Terapin visade sig framgangsrik och férekommer ju ibland dn
1 dag.

I sin undervisning betonade Boerhaave alltid vikten av att en ldkare tog
hinsyn till de enskilda patienternas konstitution. Han tinkte alltid p4 att spara
de sjukas krafter och undvika alltfér pafrestande kurer. Karakteristisk for hans
grundsatser dr hans ofta citerade maxim »simplex sigillum veri» (enkelheten 4r
sanningens kdnnemirke) — ett omdome, som knappast hallit stind infér den
moderna biclogins utveckling.

Kroppens och sjilens aktioner tycktes fér Boerhaave som ldkare vara inflitade
1 varandra. I motsats till Stahl ansdg han det bide omojligt och onédigt att
tringa in i dessa sammanhangs metafysik. Men trots denna instéllning tog han
vid sjuksingen den allra stérsta hinsyn till patientens psykiska tillstind, och 1
sina foreldsningar 1 neurologi och psykiatri bemédade han sig mycket om att fa
klarhet i relationerna mellan kroppsliga och sjilsliga sjukdomar.?

Det 4r anmirkningsvirt, att Boerhaave vann virldsrykte utan nigon ban-
brytande upptickt och utan nigra verkligt egna tankegangar. Men med sina
eklektiska liror i mekanistisk riktning tillfredsstillde han ett behov hos sin
tids medicin.

Minga sig med stor skepsis pd de sinnrikt uppbyggda medicinska systemen
och holl sig hellre till vad erfarenheten hade att ge utan att for den skull bortse
frin vetenskapens nya upptickter. Av denna asikt var den ryktbare Thomas
Sydenham (1624-168g), som blev av inte ringa betydelse for 1700-talets me-
dicin. Iatrofysik och 1atrokemi var tvi riktningar, som inte alls tilltalade ho-
nom. De utmirktes av alltfor stor ensidighet. Inte heller de forsok som gjordes
med hjilp av anatomin och mikroskopet, virderade han hogt. Det var en féljd
av de ringa resultat denna vetenskap pé hans tid hade att uppvisa i praktiken.
Sydenham sokte i stillet tringa in i sjukdomen genom att understka dess
symtomer. For detta dndamal var noggranna sjukdomsjournaler nédvindiga.
Det var oerhort viktigt, att man skilde p4 de symtomer som alltid hér thop med
en sjukdom, och sddana som bara ir tillfdlliga. Av stor betydelse var det ocksa,
att man tog hinsyn till patienternas individualitet och arstiden da sjukdomen
intriffade. Detta dr dkta hippokratiska tankegéngar, och Sydeham kallades

' Diepgen, s. 306.
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ocksé senare »den engelske Hippokratesy. Han trodde sig vidare kunna géra en
klassificering av sjukdomarna liknande botanikens olika vixtindelningar. Detta
»naturliga sjukdomssystem» vann manga anhingare. Sydenham stillde dven den
forsta diagnosen pa scharlakansfeber och gav den dnnu gillande definitionen
pd danssjuka. Men framfor allt intresserade han sig for epidemiologi. Epide-
mier ansig han framkallas genom miasmer, smittimnen, som blev verksamma
pé bestdmda tider.!

111

»Medicus nascitur. non fit» Denna klassiska sentens anvinder medicin-
historikern O. T. Ht som svar pé fragan, vari Nils Rosén von Rosensteins
storhet l4g.2 Trots att den inte utgor hela svaret, kommer den sanningen nira.

Roséns medicinska karridr var mycket snabb. Endast tjugotva ir gammal
blev han 1728 medicine adjunkt i Uppsala pd en avhandling ventilerad under
professor Lars Robergs inseende.

Det sitt pa vilket dissertationerna dafértiden tillkom gbor, att det oftast &r
mycket svirt att avgoéra, var grinsen gir mellan preses’ och respondentens
formuleringar. I detta fall rader det dock inget tvivel om att Rosén dr avhand-
lingens forfattare, d4 han ndmns som auctor bade pa titelbladet och i de av-
slutande orden av Roberg.

Till motto fér dissertationen har Rosén valt tvé citat ur Descartes’ skrifter.
Det forsta dr hamtat fran Discours de la méthode och lyder i en nagot fri 6ver-
sdttning: »Vi ma betrakta den minskliga kroppens maskineri som en slags, av
Guds hand skapad, automat, som dr odndligt mycket bittre inrdttad och inom
sig har rorelser virda mer beundran 4n nagot som med minsklig konst kan
tillverkas.» Det andra citatet, ur Trazté des passions de I'dme, innehiller ett for-
nekande av sjilens herravilde over kroppsmaskinen: »Ett misstag bestar i
foljande: man sig, att alla déda kroppar saknar virme och vidare att de ¢j ror
sig, och man inbillade sig att det var franvaron av sjilen som kom rérelsen att
upphora och virmen att férsvinna. Och pé sa sitt trodde man utan grund att
var naturliga virme och véra kroppars alla rorelser beror av sjilen, medan man
1 stillet tvirtom borde ha trott att sjdlen avldgsnar sig vid doden bara dérfor att
virmen forsvinner och kroppens rorelseorgan blir forstorda.»?

Redan 1728, séledes fore sin studieresa utomlands och den personliga kon-
takten med Hoffmann och Boerhaave, visar Rosén en pétaglig fortrogenhet
med deras skrifter, i synnerhet med Boerhaaves.

Dissertationens titel dr s& gott som identisk med titeln pa ett tal Boerhaave
holl vid Leidens universitet i september 1703 och lyder De usu methodi mecha-
nicae in medicina. Att vilja mekanikens medicinska betydelse som dmne for en

' Ib. s. 302.

2 O.'T. Hult, Ur Nils Rosén von Rosensteins liv och verksambhet, s. 519, (Nordisk medicinsk tidskrift,
1930.)

3 René Descartes, Valda skrifter, dvers, och inl. av Konrad Marc-Wogau, Sthim 1953, s. 149.
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avhandling var egentligen foga originellt, ty mekaniska principer och mekanis-
tisk bevisféring var pd modet »och dstadkom ett intellektuellt klimat, som
skapade lirda omdoémen och folkliga férdomar».! Cartesianismens roll i detta
sammanhang ma understrykas. En mekanisk férklaring eller slutledning var si
naturlig, att det troligen nistan aldrig f6ll Boerhaave eller nigon av hans ldr-
jungar in att med ett mycket enkelt experiment fi fram ett positivt, bekrif-
tande bevis.

God jordman for iatromekaniska betraktelsesitt fanns vid denna tid ocksa i
Stockholm. Naturvetenskapligt studium hade blivit p4 modet, och Rosén om-
talar 1 ett brev till Albrecht von Haller, daterat 16 september 1729,2 att savil
allménheten som sjilva noblessen dgnar sig didrat. Han skriver vidare: »on a a
ce dessein etablie un Professeur dans la Phisique Experimentale 4 Stockholm
pourvi de tout ce qu’il faut pour la bien traiter, il a tous les instruments et les
machines necessaires et en assez grand nombre pour égaler celles de Mes-
sieurs Gravesand, Muschenbrock, Desaguliers et Wolff.» Orden syftar pa
Mirten Triewald, som 1728 boérjade sina livligt uppskattade foreldsningar i
experimentalfysik 1 Stockholm. Rosén horde till &hérarna, sdsom framgar av
ett brev till Haller (8 januari 1730), dir han berdttar om tvi experiment, som
Triewald utfort, »I'une sur Ielasticité de l'air contenu dans le sang, I'autre sur
les forces attractivesy.

Roséns dissertation, som inte bestir av mer in sex sidor, dr uppdelad i teser,
sammanlagt elva stycken. Den forsta tesen innehiller pastiendet, att all for-
dndring 1 minniskokroppen sker pa ett naturenligt sitt, di principen for det
pafoljande tillstindet innefattas i det foregiende. Med detta som utgings-
punkt ldgger Rosén 1 nista tes fram ett mycket fint logiskt bevis {6r att verk-
ningarna i var kropp maste underkastas mekanikens lagar. Emedan alla for-
indringar 1 hela universum frambringas genom rérelse, verkar forvisso denna
rorelse alltid »uniformiters. Da skall de mekaniska lagar, som Newton och andra
framlagt for att férklara naturens verkningar, gilla. Och da »actiones et passio-
nes» 1 var kropp uppstir och fortplantas naturenligt — bevisat i forsta tesen —
maste nodvindigtvis samma lagar gilla for dessa tillstind.

Organens byggnad dr avgorande for rorelserna 1 kroppen. Ocksé detta pa-
staende framliggs ndrmast som en geometrisk sats. 1 direkt éversittning lyder
den tredje paragrafen: »DD& (kropps-)delarnas struktur och ldge varierar, varierar
dven riktningen av krafterna i1 kroppen (determinatio virium). Alltsd bestims
var kropps rorelser av organens konstitution.»

Allt detta som fastslagits 1 de tre forsta teserna har utforskats av stora min
inom den medicinska vetenskapen. Rosén riknar upp en rad kinda namn,
bl. a. foretridarna for den iatromekaniska skolan i Italien, Bellini, Borelli,

1 King, s. 106.
2 Roséns brev till Haller ér tryckta av Fredrik Berg i Nils Rosén von Rosenstein and his Textbook on

Paediatrics, Uppsala 1964, s. 103-139.
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Baglivi och vidare Malpighi och Ramazzini. Bland de engelska likarna nimns
Pitcairn, Cheyne och Mead, och de tysksprikiga forskarna foretrids av bland
andra Bernoulli och Friedrich Hoffmann. Naturligtvis férekommer ocksé
Boerhaaves namn. Dessa min har forsokt att ge mekaniska forklaringar till de

sta av forindringarna 1 minniskans kropp, men, fortsitter Rosén, »haud
facile dixerim», jag har svért att siga om de har lyckats efter 6nskan i fraga
om allt, eftersom sd mycket inom detta dmne 4r outforskat. Kroppens meka-
nism dr beroende av den inre strukturen hos dess fasta och flytande delar.
Denna inre struktur har inte helt och héllet kunnat upptéckas eller bestimmas,
eftersom observationerna inte kunnat utféras perfekt.

Men nigon som helst anledning till misstréstan vad den mekaniska askad-
ningens framgéng betriffar finns enligt Rosén inte. Det har ovannidmnda lirde
klargjort med en mingd experiment, och ytterligare bevis for att fysikaliska
forklaringar kommer sanningen nidrmast har de anatomiska, kemiska, fysika-
liska och matematiska observationer givit, som utforts av t. ex. Harvey, Rud-
beck, Bartholin, Cowper, Malpighi, Morgagni, Ruysch, Willis, Valsalva och
medlemmar av Académie des Sciences 1 Paris och Royal Society i London.

I den sjitte tesen gor Rosén en kort och mycket koncis framstillning av
musklernas funktion. Om vi f6ljer i iatromekanikernas och deras efterféljares
spér, lir vi oss att musklernas »forbluffande formaga» har sin orsak i muskel-
delarnas struktur. Denna 4r si beskaffad, att den underlittar rérelserna och
gor, att vi med mycket liten kraftanstringning kan lyfta tunga vikter. Musk-
lerna bestdr av en enorm mingd mycket sméa fibrer. Dessa uppfylls av en spe-
ciell, tunn och mycket rérlig vitska, som kan utvidga sig at alla hall. DA detta
sker, utvidgas dven fibern, »blir cirkelformad» och férkortas. Nir varje fiber
sammandras pa detta sitt, intriffar detsamma med hela muskeln, och den vid-
fogade tyngden lyfts upp. Att muskelmekanismen har denna beskaffenhet be-
visar Rosén matematiskt. Beviset med tillhérande schematiska teckning ir
ursprungligen utfort av matematikern Jean Bernoulli, Borellis lirjunge, och
ingick i en skrift om musklernas rorelse, som var inford 1 dcta Eruditorum 1694.!

Magsickens tryck r sé stort, att det knappast 6vertriffas av kraften hos en
kvarnsten. Pastidendet later paradoxalt, men matematiskt fysikaliskt kan det
enligt Rosén bestyrkas. »Nu kan inte lingre nigot vara fordolt, som giller mag-
sicken vid sondermalningen av fédan», borjar han en smula storordigt den
foljande paragrafen. Han faststiller, att magsickens absoluta tryck ér lika med
trycket av minst 12 266 skilpund, om man ridknar med att muskelkrafterna
star 1 direkt proportion till de tyngder de utsitts for. Till detta tryck hos mag-
sicken kommer kraften hos bukmusklerna. Teoretiskt sett skulle magsickens
styrka och férméga att sondermala da knappast overtriffas av kvarnstenens.

Om vi dger kunskap om mekanikens lagar och om véra kroppsdelars struktur,

1 Tatromekanikernas uppfattning om muskelrorelserna dr utforligt behandlad av E. Bastholm, The

History of Muscle Physiology, Copenhagen 19so.
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framtriader enligt Rosén orsaken till de flesta sjukdomar si gott som av sig
sjalv. Kinnedom om mekaniken dr saledes av lika stor betydelse for patologin
som for fysiologin. Uppkomsten av huvudvirk forklarar Rosén pa foljande siitt:
Eftersom vissa artéirer (arteriac carotides et vertebrales), da de loper under
huvudskalen, endast ticks av ett tunt hélje, orsaker detta en lingsammare
rorelse hos blodet genom hjdrnan, nigot som i sin tur kan ge upphov till smir-
tor, t. ex. huvudvirk.

Rosén ger dven ett par andra exempel pd sjukdomsorsaker, som blir uppen-
bara med kunskap i mekaniken och med kinnedom om kroppsdelarnas struk-
tur. Om blodets framflytande genom portddern p& nagot sitt forsviras, kan
detta ge upphov till olika kroniska sjukdomar eller astadkomma en disposition
for himorroidalblodningar i kroppen. I mjilten har blodet litiare att stagnera
dn i ndgon av de Ovriga indlvorna, detta beroende pd mjiltens struktur. Den
bestar av en oriknelig mingd smi kirlférgreningar och omges av tunna hinnor,
som inte formdr att std emot trycket fran blodfisdet.

I den nionde tesen behandlar Rosén aérometrin eller liran om lufiens cgen-
skaper. Den kan ge oss en mingd skiftande och mycket nyttiga upplysningar
om den inverkan som luften har pa var kropp. Roséns lirjunge Abraham Back
behandlade 1734 samma dmne 1 en dissertation De aére etusque in corpus hu-
manum effectis, ventilerad under Roséns presidium. Jag fir anledning att
iAterkomma till denna senare. Aérometrin lir, att luftens vikt dr lika stor som
vikten av trettio tum kvicksilver. Detta tar Rosén till utgangspunkt for en be-
rikning av hur stor lufttyngd hela kroppsytan hos en vuxen person kan upp-
bira. En vuxen minniskas kroppsyta beridknar han till femton kvadratfot och
far svaret, att hela ytan kan uppbira en vikt av 32 8124 skalpund.

Medelst experiment med luftpump har man, pipekar Rosén, lyckats visa att
blodet och vira ¢vriga kroppsvitskor innehdller en stor midngd luft. Denna har
en elasticitet, som star i proportion till det tryck som den i4r utsatt for. De
flytande delarna i var kropp bjuder i normala fall ett motstand, vars kraft dr
proportionell mot den patryckande luftens. Men, framhaller Rosén, denna jim-
vikt, som rader mellan tryck och motstdnd, kan litt rubbas, t. ex. pa hogt be-
ldgna platser, dir kvicksilvret i barometern kan sjunka flera tum. Detta in-
verkar pa tillstindet i kroppen och kan bl. a. astadkomma, att somliga far littare
att andas, ndr de kommer upp pa hogre hojder.

Alla de verkningar och skeenden, som Rosén hittills redogjort for i disserta-
tionen, sker mekaniskt. Det dr fér honom ett uppenbart och obestridligt fak-
tum. Lika uppenbart anser han det vara att »vires medicamentorum» ocksé kan
forklaras mekaniskt. Ty, hivdar han, medicinen framkallar pad samma sitt som
mekaniska instrument effekter pa kroppsmekanismen och dess férhallanden.
Dessa effekter dr sikra och bestdmda till foljd av strukturen pa bestandsdelarna
i medicinen 1 friga. Rosén askadliggsr det hela med fyra mycket enkla teck-
ningar:
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Den sista paragrafen dr mycket kort och innehdller egentligen endast ett nytt
lovprisande av mekanikens nytta for forstaelsen av medicinska forlopp. Rosén
beskriver mekaniken som en vetenskapsgren, som 1 sig sjilv ir synnerligen siiker
och medger sanna omdomen, och han siger sig inte tveka att pdstd, att den
lakare som har kunskap i mekaniken skall n sitt mal vid behandlingen av en
kropp med lika stor framging som den »mechanicus» som lagar en maskin av
vad slag som helst.

I de rader av LLars Roberg som avslutar dissertationen fir man en kort sum-
mering av ldget inom tidens medicin. Nir det giller de levande varclsernas
sk la aktiviteter finns det, sdger han, tva forklaringar, den aristoteliska och den
cartesianska. Den férra, med vilken Roberg avser de stahlianska ldrorna, hin-
for alla orsaker till sjilens mangskiftande formaga, t. ex. att kunna dtra, vredgas,
efterlikna m. m., »ty frikostigt utrustar den (den aristoteliska uppfattningen) de
smi sjidlarna med dessa givor for att ddrmed bekrifta deras sirdrag och undan-
réja sadana skil, som vi kallar me'zaniskan. Att preses sjalv var av den meka-
nistiska dskadningen framgar klart av detta. Han fortsitter med en redogorelse
for det cartesianska utforskandet av rérelselagarna » de pa olika sitt formade
korpusklerna» och framhaller deras tillforlitlighet i foérhéllande till aristotelisk
bevisforing.

»Plani sermonis perspicuitate evicero, mechanices in medicina usum esse
summum, necessitatem maximam» siger Boerhaave 1 sitt tal De usu ratiocinii
mechanici in medicina.l Dessa ord skulle lika vdl kunna utgéra en sammanfatt-
ning av Roséns dissertation. Likheterna mellan de bada avhandlingarna ir,
fransett titlarna, inte si fi, men nagot plagiat har Rosén dndock inte gjort sig
skyldig till. Eftersom Boerhaaves tal var dmnat att hallas offentligt, dr det natur-
ligt att det utmirks av en annan stil, av retorisk fyllighet. Nir Rosén 1 de tva
forsta teserna klart och kortfattat utligger, varfor Newtons lagar méaste gilla
dven for minniskokroppens funktioner, ger Boerhaave samma pastdende en
lingre, ganska malande forklaring.? Han sdger, att var kropp till naturen ar
identisk med hela universum. Den skiljer sig inte frin andra kroppar pd annat

! Ilermann Boerhaave, De usu ratiocinii mechanici in medicina, feiden 1763 (Opuscula selecta neer-
landicorum de arte medica, 1, Amsterdam 1907 [med fransk parallelléversittning]), s. 144.
2 Ib. s. 146.
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sitt, dn att den har i sig en kombination av ett flertal mekanismer, som sitts i
rorelse av kroppsvitskorna. Dessa olika rorelser, som siledes uppstar, dr av en
uppenbar mekanisk precision, vilket framgir av att, om nigon rorelse t. ex.
avbryts, de ovriga ocksa fordndras. Den minskliga kroppen idr foljaktligen av
samma slag som de foremal mekaniker har att géra med, och de matematiska
lagarna giller dédrfér ocksa for den.

Upprikningen av beromda vetenskapsmin och speciellt anhdngarna av den
1atromekaniska skolan dterfinner vi hos Boerhaave.! Dessa min har, framhaller
Rosén (tes 5), med en mingd prov visat, att det inte finns nigon orsak till miss-
trostan angfende den mekaniska metodens tillforlitlighet. Samma sak uttrycker
Boerhaave efter skildringen av de ndmnda naturforskarnas upptickter kirn-
fullt med orden: »Constabit an prosit Medico Mechanicel»

I Boerhaaves tal finns ocksé ett litet stycke om musklernas férundransvirda
mekanism,? men négra matematiska beridkningar i likhet med Roséns (tes 6)
forekommer inte. Hans bevis for att kinnedom om mekaniken ér till den allra
storsta nytta vid igenkdnnandet och botandet av sjukdomar? ter sig mycket
populdrvetenskapligt vid en jimférelse med den framstillning Rosén gor 1 sin
ittonde paragraf. — Men en dylik jimférelse har foga berdttigande, da ju av-
handlingarnas clika karaktdr dr en foljd av deras skiftande dndamal.

v

I ovan anfoérda brev till Haller uttrycker Rosén nédrmast sin férvaning éver
att ha ansetts virdig den dret innan erhillna adjunktsbefattningen. Han péstar
sig ha tagit sina medicinska studier litt. »La Medecine a occupé quelquefois
mes heures de loisir ...» Den position han vunnit krivde okade kunskaper 1
medicin, och en studieresa utomlands var dafértiden néstan ett sine qua non
for varje svensk likare. 1728 antrddde han en dylik resa.* Farden gick forst till
Tyskland, och 1 Berlin sammantriffade han med Stahl, som enligt vad han
skrev i ett brev till Stobacus »war dfwermittan gunstigs.> I Halle slog Rosén
sig ned ett helt ar och studerade bl. a. praktisk medicin fér Hotfmann. Den da
Zo-drige Hoffmanns inflytande pd Roséns fortsatta likarutévande blev mycket
stort. I ovanniamnda brev till Haller skriver Rosén, att Hotfmann ér en av dem,
vilkas liror han haft den allra storsta nytta av, och att han charmerats av enkel-
heten i dessa och av de omsorger Hoffmann lagt ned péd att omsitta dem i
praktiken. »I1 avaits, fortsitter Rosén, »la justesse d’Esprit, I'ordre et la netteté
de pensée qu’on admire en Monsieur Boérhave.»

T Ib. s, 174,

2 Ib. s. 156.

3 1b. s. 176.

1 Inte 1729 som Schulzenheim ocb Sacklén uppger. Se Carl M. Fiirst, Minnesord om Nils Rosén von
Rosenstein, s. 782, (Hvgiea, 1906: 2.)

5 1b. s. 783, dir bela brevet dr publicerat. Rosén berittar om resans forsta del och speciellt omn uppe-

héllet i Halle.
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Bland andra tyska stider besokte Rosén dven Marburg, dir han fick gora
bekantskap med filosofen Christian Wolfl, vilket bor ha gjort ett starkt intryck
pd honom, d& han redan i unga ar ldst dennes filosofiska och matematiska
skrifter ganska ingiende. P4 flera stéllen i sina brev till Haller omnimner Rosén
Wolff med stor beundran.

I Schweiz star  de Rosén en lingre tid i Geneve.l Det forsta brevet frin
Geneve, 1 vilket han for ¢vrigt inleder bekantskapen med Haller, dr daterat
den 8 juli 1729, det sista den 31 mars 1730. I detta skriver han: »... je n’ai plus
que 3 semaines 4 demeurer icin Firden skulle fortsitta till Paris och till det
ryktbara Letden, dir Europas medicinska orakel Herman Boerhaave residerade,
och dir ocksa den framstiende anatomen Bernhard Siegfried Albinus verkade.
I Leiden fick Rosén sin viktigaste utbildning for den stora uppgift som vintade
honom 1 hemlandet. Hir gjorde han ocksa bekantskap med ménga av tidens
farde.

Men resans slutpunkt blev universitetet 1 Harderwijk, dar Rosén, liksom
Linné fem &r senare, den 13 november 1730 promoverades till medicine doktor,
ven virdighet, som Han linge forut kunnat vinna, om Han vid sit lirda be-
médande velat lita stora sig av Ceremonielle uppehills.2 Amnet for avhandlingen
16d De historiis morborum rite consignandis,® och preses vid disputationen var den
ansedde Johannes de Gorter, lirjur ge till Boerhaave.

Sedan gammalt brukade 1 Sverige den medicinska doktorsgraden alltid
vinnas 1 utlandet, oaktat de akademiska statuterna tillit universiteten 1 sdvil
Uppsala som Lund att anstilla medicine doktorspromotioner.? Universitetet i
den lilla he indska staden Harderwijk var mycket omtyckt av svenska ldkare.
Det dr ocksa kint, att en doktorspromotion dir var sirskilt enkel. Naturligtvis
var det nodvindigt, att man framlade en dissertation, men anspraken pa denna
var blygsamma. Disputationen var en ren formsak. Det viktigaste var, att man
betalade avgiften for diplomet. Endast tva dagar uppeholl sig Rosén 1 Harder-
wijk och hann pa denna tid erdvra sin medicine doktorsgrad.

I Schulzenheims dminnelsetal anges de Gorter som preses vid Roséns dispu-
tation och likasd av Sacklén och i andra biografier. Nagon anledning att be-
tvivla detta pastiende finns inte. Aven Linnés doktorsavhandling fem ar senare
framlades under de Gorters presidium.® Men anmirkningsvirt ér, att dennes
namn inte ndmns pa titelbladet till dissertationen. Inte heller férekommer det

' Detta framgar av breven till Haller. Rosén reste saledes inte »hirs och tviirs» i Schweiz, som IFlrst,
. 783, skriver.
2 David von Schulzenheim, Aminnelse-tal éfver Nils Rosén von Rosenstein, Sthlm 1773, s. 13.

3 Schulzenheim och Sacklén samt efterfdljande biografer uppger felaktigt titeln vara De historiis
morborum conscribendis

* Th. M. Fries, Linné, 1, 1903, 5. 135 f.

5 Jfr Heinz Goerke, Die deutsch-schwedischen Beziehungen in der Medizin des 18. Jahrbunderts,
Kopenhagen 1958, 5. 39, not 3.

5 Tries, s. 208.
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nigonstans 1 inledningen. Under dmnesrubriken star i stillet endast namnet
pé rector magnificus vid Harderwijks universitet, Gottfridus Mascovius, och
diirefter: »Nec non Consensu Amplissimi Senatus Academici, Nobilissimaeque
Facultatis Medicae Decreto.»

»Att fullstindigt uppteckna sjukdomshistorier dr av fundamental vikt for
likarvetenskapen», borjar Rosén sin avhandling, och fortsitter: »Detta 4r sd
sikert, att det inte kan betvivlas.» Vi moter hdr Thomas Svdenhams fér sin
tid s framsynta &sikter. Denne hivdade, som jag tidigare ndmnt, att en sjuk-
doms orsaker kunde avslojas, om dess symtomer undersoktes. I‘6r att kunna
gora detta maiste likaren féra noggranna journaler. Eftersom i medicinska
sporsmil ingenting fir antagas, utan alla slutsatser dras endast ur fakta eller
»det givnaw, dr, framhéller Rosén 1 boerhaavianska ordalag, sjukdomsredo-
gorelser nodvindiga grundférutsittningar for likekonsten, dé just de innehaller
»det givnar. De bor vara ytterst noggrant avfattade, ty om de avgérande om-
stindigheterna inte tas med, stjilper de snarare 4n de hjilper. Studiet av
vhistoriae morborum» dr det viktigaste for en ung medicus, som vill skaffa sig
erfarenhet och praktiskt omdome. Men att skilja omsorgsfulla redogorelser
fran bristfilliga dr svart. Dock finns det vissa grundregler for forandet av en
tillfé  tlig journal. En 4r t. ex. att taga hinsyn till den trakt dar patienten bor,
att taga reda pa om dir férekommer dimmor, fuktighet osv. En annan att géra
sig underrdttad om fordndringar i klimatet, den allminna livsforingen hos
invénarna (fédan o. dyl.) och om traktens inhemska och epidemiska sjukdomar
av betydelse. Som de bista hjilpmedlen vid undersékningar av klimatfor-
dndringar ndmns barometern, termometern och hygrometern.

Direfter riknar Rosén upp omstindigheter, som ir av dnnu storre vikt dn
de tidigare nimnda. Hans tankegangar dr helt hippokratiska. Sjuka kvinnor
skall behandlas pd annat sitt 4n mén, ty till f6ljd av sin sensiblare art (»genus
nervosumy), menstruation och barnsbérder dr de svagare och klenare dn dessa.
Patientens alder har den storsta betydelse, eftersom barn har lésa fibrer och
mycket blodserum, medan unga personer har spianda fibrer. Fibrerna hos gamla
minniskor dr diremot hérda och stela, och aldringar har dessutom tringre
kirl. Av detta foljer enligt Rosén, att en person i hog élder dr mottaglig for
andra sjukdomar och behover annan behandling dn ett barn eller en ung min-
niska. Hans uppfattning dr klart iatrofysisk. Man finner hdr ocksd spar av
Hoffmanns tonusbegrepp. Strukturen hos den sjukes kropp bor likaren kinna
till, ty det dr viktigt att veta, om den sjuke har en »spindare eller losare bygg-
nad», vilket huvudsakligen torde avse fibrernas beskaffenhet, om han har fa
kirl och om dessa 4r tranga eller rymliga.

Kroppsutsondringar och blodtémningar, savil konstgjorda som naturliga,
hor ocksd till det som enligt Rosén bér uppmirksammas. En person, som &r
van att dderldtas, kan inte utan vidare upphéra dirmed utan att ta skada.

Rosén redogér direfter for betydelsen av foregiende sjukdomar, kropps-
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vitskornas beskaffenhet och nervsystemets, indlvornas och kroppskrafternas
tillstaind. Intressant dr det lilla avsnitt, som behandlar »status animi», eftersom
det inte réjer ndgot inflytande frin den stahlianska animismen. Sjdlstillstindets
betydelse ir stor, framhaller Rosén, ty spénstigheten (»tonus») och styrkan
hos de fasta delarna i kroppen forsvinner, och de flytande delarnas omlopp
blir l4ngsammare om den sjuke dr ridd. Men om den sjuke vredgas, medfor
detta en 6kad spinning hos de fasta delarna, och de flytande fir ett hiftigt om-
lopp. Om slutligen den sjuke blir skrickslagen, resulterar det i att de yttersta
kirlen dras samman, och att vitskorna pressas tillbaka till huvudet och alla
brosthalans delar.

Nir si lakaren efterforskat patientens livsforing, matvanor och andra spe-
ciella vanor, rekommenderar Rosén honom att beskriva forloppet av sjukdomen
frin  ss borjan till dess slut och att ordinera likemedel. Dérefter bér han noga
ge akt pa de fordndringar som kan intriffa.

Dessa grundregler for hur en korrekt sjukdomsjournal skall avfattas dter-
kommer ging pa ging i Roséns senare medicinska foreldsningar.l Han dr sd
siker pd deras betydelse for likarvetenskapens allt storre mojligheter att gora
riktiga forutsagelser, att han havdar, att medicinen 1 friga om lagbundenhet
och exakthet inte skall komma att std efter nidgon annan vetenskap, inte ens
astronomin.

Sedan Rosén behandlat dmnet fér avhandlingen, tilligger han ett antal
korrollarier, vilka berér skilda medicinska foreteelser. Bl. a. dterkommer satsen
om att slutsatser skall dras ur »det givna». Om somliga av de teorem likarna upp-
stiller inte 6verensstimmer med matematikernas sanning, bor inte ldkarna
klandras hirfér utan anatomerna. Det dr de som tillhandahéiller fakta, och om
de iakttagelser de gor dr exakta, kan t. 0. m. de mest férdolda ting avslojas.
Samma uppfattning ger Rosén en mer tillspetsad formulering i ett brev till
Haller (20 oktober 1729): »Mais comme jusqu’ici les Anatomistes n’ont pas
encor pu faire ces decouvertes avec la precision requise; Les Medecins Mathem :
ne peuvent que raisonner sur des principes arbitraires.»

Ett pastiende bland dessa foljdsatser som kan tyckas mirkligt r, att blodet
skulle gravitera mot ménen. Likasd hidvdar Rosén, att det paverkas av manen
pé olika sitt, allteftersom denna befinner sig pa olika avstdnd fran jorden och
dess bebyggare. Tankegangarna ir helt mekanistiska och har sitt upphov 1 de
newtonianska lirorna.2 Att blodet fir en bestimd rorelse beror pd inverkan
fran jordens centrifugalkraft, som skiftar alltefter skilda latituder. Hiar moter
oss dterigen tanken, att minniskan ir ett med hela ordningen 1 naturen. Var

! Se Rosén, FFérelisningar om sjukdomar, manuskript i Uppsala universitetsbibliotek, I3 706.
2 T Thomas Morgans arbete Philosophical Principles of Medicine, 2nd ed., London 1730, 5. 76 fI.,
forekommer en utfdrlig redogorelse for solens och méanens verkan pd blodet och de 6vriga kroppsviits-
korna. Rosén var vil fortrogen med Morgans Principles, som framgar av brevet till Haller den 20 oktober

1729, dir han dnskar veta dennes dsikt om det nyutkomna arbetet.
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egen natur dr ett system av rorelser, sdger Rosén och fortsdtter 1 ordalag snar-
lika dem i dissertationen om mekanikens medicinska betydelse: Detta system
»ir beroende av vitskornas blandning och de fasta delarnas struktur och drag-
ningskraft. Det rittar sig efter rorelselagarna och den naturliga beskaffenheten
hos delarna, som rores och sitter i rorelse, och det syftar till kroppens i tiden
obegrinsade varaktighet utan ndgon férnuftsenlig bestimning, utan endast pd
grund av rérelsernas nédviandighet, som kommer av kroppssammansittningen
och kroppskrafternan.

Aven talet om minniskan som ett system av flera maskiner férbundna med
varandra aterkommer 1 tilliggets femte paragraf. Dessa maskiner fortsitter
sina rérelser av nédvindiga skdl, di de en ging vil satts 1 rorelse. Allt detta
sker med sjél och kropp i harmoni.

\7

Varen 1731 kom Rosén ater fran sin utlandsresa till Uppsala och sin adjunk-
tur. »1frdn samma Aaratal rikne vi ock Likare-Konstens lysande T'idehvarf 1
Sverige», sdger Schulzenheim. 'I'lll den forsta uppsittningen ldrjungar, som
Rosén samlade omkring sig, kom av allt att doma Abraham Bick att hora. 1
december 1734 forsvarade denne sitt forsta akademiska lirdomsprov De aére
ejusque . corpus humanum effectis under Roséns presidium.’

Abraham Bicks omfangsrika dissertation om luften och dess inverkningar
pé kroppen dr ett arbete av mera fysisk 4n fysiologisk art. Den vittnar om, att
han helt delade sin ldrares mekanistiska dskddning och var vil insatt 1 tidens
medicinska tinkande.

Efter att 1 en inledningsdikt ha talat om »min krops machin» redogor Bick
for hur luften har uppfattats av dldre tiders midnniskor. Den betraktades som
ndgot gitfullt, och dirfor fick den olika bendmningar som t. ex. »natura natu-
rans» och »anima mundi». Anaximenes fran Miletos kallade den »summus
Deus». Men sedan dess, framhéller Back, har mycket hint. Boyle och Boer-
haave har undersokt luften kemiskt, och fysikerna har kommit fram till att den
ar av tva slag: enkel och ren eller sammansatt och blandad. Descartes har hiv-
dat att den bestir av mycket sma partiklar, medan Boyle forsokt pavisa att det
ar fraga om mycket tunna och bogjliga stran. Luftens forhidllande till Newtons
rorelselagar och dess kvalitativa egenskaper behandlas ingdende.

I andra kapitlet anfér Bick iatromekanikernas klassiska beskrivning av
minniskokroppen: »Corpus humanum conflatur ex fluidis et firmis.» Vilka
rorelser och processer vi dn iakttar 1 ménniskans kropp, har vi att gora med
fasta delar av viss beskaffenhet, 1 vilka det flyter vitskor, som dven de ér av be-

1 Forfattarskapet har av Urban Hjdrne (Nordisk medicin, 1957, s. 742) tillskrivits Rosén, men Grape
har (i sitt arbete Ihreska handskriftssamlingen i Uppsala universitetshibliotek, 1, Uppsala 1949, s. 453,

not 1) visat att Bick sjdlv dr forfattaren.
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stimd natur, Ddrfor 4r méinniskan en maskin eller snarare ett system av maski-
ner, vilka dr ndra férenade med varandra. Under sjilens och kroppens gemen-
skap fortsitter de sina rorelser av nédvindiga orsaker. Ordalydelsen ér exakt
overensstimmande med Roséns 1 det tidigare behandlade tilldgg till sin gra-
dualdissertation. Att nirmare gi in pd den mingd beskrivningar och exempel,
som forekommer i Bicks avhandling, skulle hir bli fér omstindligt, men den
liknelse han gor m:  n kroppsmaskinens delar och pelare, stockar, balverk,
hivstinger, rep, sill, kanaler m. m. 4r vird att omnimnas. Férebild 4r Boer-
haave, i vars Institutiones medicae (§ 40) en likadan uppriakning férekommer.!

VI

Den uppétgiende anatomiska undervisningen vid Uppsala universitet
krivde en ldrobok, och 1736 utgav Rosén forsta delen av sitt bekanta Com-
pendium anatomicum. Fortsittningen kom ut 1738 med ett nytt titelblad. Det
ar ett markligt arbete omfattande ca trehundra sidor och atta planscher, ganska
valhéint graverade av Jonas Silfverling 1 Uppsala. Det dr var forsta nidgorlunda
anvindbara anatomiska liarobok forfattad pa svenska. Som en god representant
for frihetstidens utilistiska tidnkesdtt anvinde sig Rosén mestadels av moders-
mélet, ndr han forfattade. Den praktiska nyttan spelade for honom den av-
gorande rollen.

Man méste — som I'Grst framhdller? — komma ihdg att arbetet utgor en
kortfattad lirobok, ett kompendium, inte en stor anatomisk handbok i stil med
t. ex. den danskfédde likaren Winslows samtida Eaposition anatomique. Det
storsta intresset for nutida ldsare har kanske inte de anatomiska beskrivningarna
utan de manga fotnoterna, dir Rosén med en enkel och klar stil och ett logiskt,
dskadligt framstillningssitt redogor for sina fysiologiska, patologiska och
kliniska ron och erfarenheter. Han kommer ofta med r&ad och anvisningar for
det vardagliga livet betriffande hvgien, diet o. dvl. Hans belidsenhet och insik-
ter 1 samtida medicin dr omfattande. Han refererar till och citerar tidens stora
anatomer, Morgagni, Albinus, Winslow, Ruysch, Haller m. fl. Vinskapen med
den sistnimnde var inte bara till glidje utan dven till stor nytta for Rosén,
eftersom Haller i sina brev ofta gav upplysningar om sina egna och andras
senaste anatomiska och fysiologiska ron. Rosén skickade Haller ett exemplar
av sitt Compendium, men 1 ett brev (12 september 1746) pastir han sig dngra
detta och onskar, att Haller aldrig hade fitt se hans bok.

Inflytandet fran sévil Hoffmann som Boerhaave ir péfallande och genom-
gaende i hela boken. Till deras namn och verk aterkommer Rosén stindigt.
Han anvinder sig av samma uppliggning som Boerhaave 1 dennes Methodus

! Hermann Boerhaave, Institutiones medicae, Leiden 1720, s. 12 f.

? Furst, s. 793.
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studii medici.® Han ger korta och klara beskrivningar och hinvisar sedan stu-
denterna till utforligare verk av betydande likare och vetenskapsmin. Férutom
de redan nimnda dr namn som Borelli, Bellini, Santorio, Pitcairn ofta fore-
kommande i Roséns hinvisningar. Likasd patriffar man Wolfts namn. Denne
har, pépekar Rosén, betriffande brostet och dess delar visat » hwad skion
Eurythmie och efter hwad hirlige reglor desse delar dro sammanfogade och
skickade efter hwarandran.

Vir kropp bestér av fasta och flytande delar. De fasta dr enligt Rosén kanaler,
som leder en vitska. Dessa kanaler eller ror bestidr av hinnor, och om vir
kropp »upplosesy, kommer man till slut fram till sddana hinnor, som inte utgors
av nigot annat dn fina tdta tradar, s. k. fibrillae. Dessa sma fibertradar bestar
1 sin tur av tva »jordparticlarr». Det dr Boerhaaves atomistiska teori om de ele-
mentira partiklarna, som vi hdr kdnner igen. Dessa jordpartiklar dr var kropps
selementa ultima solida», eftersom de inte kan férdndras av vare sig eld, luft,
vatten eller olja. »Per vim attractricem» och genom sitt lim eller sin olja hinger
de ihop och bildar en fibertridd, som utmirks av spinstighet (eller, som Hoff-
mann bendmner det, »tonus»).?

Kroppen ansigs exemplifiera Newtons mekanik. Den uppfattningen fram-
stir speciellt tydligt vid Roséns behandling av blodet och dess funktioner. Det
dr asikter, som fOr oss ter sig egenartade. Hela vart blod, siger han, bestar av
runda kulor. Dessa dr av olika slag. Till det forsta slaget hor de réda, som ér
titast och fastast. Till f6]jd av vad Bellini kallade »vis cohaesionis» och Newton
rattractior eller »gravitatio» dr dessa mest bendgna att vixa ihop, vilket kan ge
anledning till sjukdom. De ir lika stora hos alla minniskor, oberoende av alder
och kon, och elastiska. En sddan rod kula bestir av sex mindre kulor av det
andra slaget, som utgor det gula av blodet, »serum sangvinis». En av dessa kulor
bestér 1 sin tur av sex kulor av det tredje slaget, det vattenaktiga blodet eller
lymfan. En kula av tredje slaget bestdr av sex kulor av det fjirde osv. Med
mycket sma och bristfilliga resurser hade ursprungligen Leeuwenhoek och
nigot senare Boerhaave kommit fram till denna uppfattning om blodet.?

Blodkulorna strémmar genom pulsidrorna, som Rosén beskriver som
spéanstiga, ganska glatta ror. Dessa ror, som gar 4n i rdt, 4n i krokig linje och
under vigen delar sig i mindre och mindre ror, jamfor han 1 likhet med Boer-
haave med stammen pa ett trid, {rin vilken en mingd stérre och mindre for-
greningar loper ut. P4 grund av den varierande diametern i de olika blodkirlen
moter blodet skiftande motstand och far olika hastighet. 1 kapillirerna &r
motstadndet stérst, och foljaktligen passerar blodet trogast dér.

! Hermann Boerhaave, Methodus studii medici, ed. Alb. von ITaller, Amsterdam 1751.

2 »Cohaesio particularum» och dragningskraften mellan partiklarna behandlas utforligt i en serie
forelisningar, som mojligen Joban Gottschalk Wallerius héllit 6ver Roséns Compendium anatomicum.
(ITandskrift i UUB, N 6oy, fol. 130" ff.)

3 King, s. 66.
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Som blodets elementa chemica nimner Rosén: »1) Wattn med fin 4nga.
2) Olja. 3) Salt. 4) Jord. 5) Luft»! Betriffande blodkulorna refererar Rosén
till Boerhaaves Oratio de usu ratiocinii mechanici in medicina. Boerhaave hivdar
i sitt tal bl. a. att endast en mekanist 4r kapabel att berikna verkningarna hos
de korpuskler som ingér i alla vitskor. Ty om man betraktar en av dessa kor-
puskler, ser man att det dr en fast kropp, och foljaktligen beror dess verkningar
av dess massa, rorelse och form.2 Pa ett annat stille framhaller han, att det
utan insikter i hydrostatik dr omégjligt att vinna ndgon kunskap om de vitala
vitskorna.?

Exempel som belyser Roséns mekanistiska askiddning finns det atskilliga i
Compendium anatomicum. likasid forekommer minga exempel pé fornuftig
iatromekanik, pd fysikaliska forklaringar, som stimmer 4n i dag.t I t. ex. ka-
pitlet om benen i var kropp talar han rent mekaniskt om smé benbjilkar som,
liksom tvirbjilkar i ett hus binder samman viggarna, haller »benlagen» titare
ihop och hindrar benbrott. Att benen ir ihéliga, kallar Rosén en Guds forsyn,
ty ddrav far de sin styrka. Armpipor, ben och larpipor kan, siger han, utan
svarighet liknas vid ihéliga cylindrar, och Galilei har i sin berémda Discorsi e
dimostrazioni wmatematiche intorno a due nuove scienze (1638) bevisat, att en
ihdlig cylinder dr si mycket starkare d4n en solid eller tit cylinder av samma
lingd och tyngd, som den ihiliga cylinderns diameter dr storre dn den titas,
forutsatt att de i 6vrigt bestar av lika fast materia.

Den hégsta och yttersta funktionen 1 vir kropp anser Rosén vara den av
Santorio upptickte »omirkliga utdunstningen». Den har enligt honom en si
stor betydelse, att om nigon i Sverige gjorde mitningar betriffande den, skulle
han gora hela riket en storre tjdnst 4n om han uppfann »1 ooo hirlige medica-
menters. Ty den som kan visa, av vilken beskaffenhet utdunstningen dr i
Sverige, siger Rosén, kan ocksd visa, hur svenskarna i sitt klimat skall undgi
att bli sjuka. Av inledningen till Compendium anatomicum framgir, att Rosén
en lingre tid foreldst om »perspiratio insensibilis», och att han hade planer pa
att ge ut foreldsningarna 1 bokform.

I behandlingen av nerverna eller »kidnne- och rorestringarna», dir for
ovrigt ett inflytande fran Hallers irritabilitetsldra 4r mirkbart, papekar Rosén
att det dr mycket sannolikt, att den ytterligt fina vitska som flyter i nerv-
strangarnas »pipuge rorm och som benidmnes livsandar (»spiritus animales»)
bestir av kulor. Dessa dr si sm4, att de maste tillhora det sista slaget av de
nyss nimnda olika blodkulorna.

! Fahreus, 5. 336, finner hiri ett avklingande cko av fyrsaftliran.

28,161,
3 5.163.
* Roséns framstillning av dgats ackommodationsmekanism ger ett utmirkt prov pd fornuftig iatro-
mekanik utan mekanistiska dverdrifter. Se Fredrik Berg, Bidrag till oftalmologiens dldre historia i Sverige,

Uppsala 1958, s. 87 f.
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Av de forindringar livsandarna dstadkommer i hjdrnan, d4 de av nigon in-
eller utvirtes orsak blir rérda, beror enligt Rosén var sjils omdomen. Forden-
skull, sdger han, dr det t. ex. inte sjilens fel, »ndr hon ser roda alar, fast inga
sddana i 6gat afbildade dro», ty orsaken 4r da att synnerven kldms av for mycket
blod. Inte heller dr det sjilens fel, om den tycker sig hora buller nir det rader
tystnad, eftersom det beror pi att blodet strommar hiftigt genom 6rat och pa-
verkar oronnerven. Pa detta stille liksom i boken 1 6vrigt dr det omdjligt att
uppticka nigra spar av stahliansk animism.

VI

Nir Kungliga Vetenskapsakademin instiftades 1739, kallades Rosén till dess
ledamot, och 1746, samma &r som han utnimndes till arkiater, var han dess
preses under januari, februari och mars. Den 12 april avlade han sitt presidium
och holl da ett tal — Om en opartisk och fornuftig medict forndmsta géromdl —
1 vilket han framlade sin programférklaring som likare. Som Schulzenheim
pépekar, behovde han »vid detta dmne endast beskrifva sig sjelf, for at gora
afhandlingen lyckligy.

Meningen med talet dr enligt Rosén att ange de killor, ur vilka en likare,
som vill folja sanningens ljus, »och icke blindt svirja uppa en annans ord», har
att hamta sin kunskap. Den foérsta killan utgér mekaniken. Eftersom en hel
sekt av likare inte vill gd med pad mekaniska resonemang, siger Rosén med
udden riktad mot Stahl och hans efterfoljare, dr det nédvindigt att nidrmare
belysa vad det innebér »at mechanice raisonnerar. Den foljande framstiliningen
kinner vi igen frin Rosén forsta akademiska lirdomsprov De usu methodi mecha-
nicae in medicina. En maskin ir ett ting, vars rorelser bestims av dess struktur,
och mekaniskt resonerar man om en kropp, ndr man med utgdngspunkt fran
dess struktur forklarar dess speciella rorelser. Rosén gor den bland medici
mechanici sd populdra jaimforelsen med uret. Ett ur dr en maskin, eftersom man
av dess sammansittning kan visa, hur det kan utmaita tid.

Det intressanta med talet dr emellertid det direkta angreppet pa stahlianerna
eller »Herrar Stahliani» som Rosén nagot nedlitande uttrycker saken. Deras
animistiska dskadning avfirdas helt. For en lidkare dr det likgiltigt, om han vet
eller inte vet vad det dr som sitter kroppsmekanismen 1 rorelse, framhéller
Rosén. 'I'y likaren har inte med kroppen att gora, forrdn den fatt liv, och nir
den dr dod, vardar han den inte lingre. Det dr tillriickligt f6r honom att veta,
att kroppen lever, si linge blodet pulserar runt i den. Detta sker si linge
hjartat och pulsidrorna dr oskadda, si linge blodet kan komma in 1 hjirtkam-
rarna och sd linge nerverna, som gar till hjirtat, fungerar. Mer dn att uppe-
halla dessa krafter éligger inte likaren. Men Rosén fornekar inte, att sjilen
kan vara orsak till vissa rérelser 1 médnniskans kropp. Ty ldkaren ser, att armen
eller foten rors, nér han vill att de skall roras, eller sd snart som sjilen vili att de
skall roras, men att ingen rorelse uppstdr, om armen eller foten dr lam. Han
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kan da sdga, att vissa rorelser sker 1 en oskadd kropp, nir sjélen sé vill, och med
ritta anse sjilen som deras orsak. Men, sdger Rosén, bara dirfor att tvd ting
sker pd en och samma géng, finns det ingen anledning att betrakta det ena som
det andras orsak. Tva ur kan ga lika, utan att fér den skull det ena 4r orsak till
det andras rorelse, ty om det ena inte dras upp, stannar det, men det andra, som
dras upp, fortsitter. Om dock tvé saker alltid foljs at pd sé sitt, att om den ena
forutsittes, den andra ocksd alltid méste forutsittas, och om den ena tas bort,
den andra dven med sidkerhet forsvinner, di kan man, pidpekar Rosén, utan
vidare anse den ena vara den andras orsak. Det 4r pd denna grund som sjilen
kan kallas orsak till vissa rorelser 1 kroppen. Men vad han vill visa dr, att sjilens
mojligheter att d4stadkomma rorelser 1 var kropp #r mycket begridnsade. Han
framhadller att det endast dr sddana rorelser, som till f6ljd av kroppsstrukturen
ir mojliga, som den kan framkalla. Man kan t. ex. béja och stricka ut armen,
nir man vill, om bara nerverna, musklerna och lederna dr friska, men skadas
de, dr dessa rorelser omdjliga, »om sjilen 4n aldrig si gerna ville dets. Slutsatsen
blir att rorelserna, di de dr beroende av kroppsstrukturen, méste forklaras
mekaniskt. I sina Institutiones medicae hade Boerhaave sagt, att det for likaren
inte 4r nodvindigt, nyttigt eller ens mojligt att soka metafysiska orsaker till
medicinska forlopp.! Samma sak uttrycker Rosén utan omsvep pé foljande
sitt: »Med sjdlen har en ldkare intet at géra. Han bryr sig allenast om kroppen.»

Trots att Rosén fatt insupa en stor del av sitt vetande i Halle, den stahlska
animismens huvudsite, finns inga som helst tendenser till dynamism hos
honom. Han hade t. ex. ahort de féreldsningar i pediatrik — ett omride, inom
vilket han sjilv senare skulle gora stora insatser — som hélls av den fanatiske
stahlanhidngaren Johannes Juncker, lirjunge till Alberti, likasd stahlian.z Men
bland de likare, vilkas verk han rekommenderar sina kolleger, forekommer
Stahls namn s& gott som aldrig. Hans instillning framgar klart 1 ett brev till
Haller (14 december 1729), dédr han skriver féljande: »La plupart de medecins
d’Allemagne abusant de bonnes intentions et de quelques expressions trop
fortes de Mr Stahl ont embrassée une theorie et pratique trés prejudicable au
progres de la medecine ...» Haller var av samma uppfattning. Han betecknade
Stahl som »homo acris et metaphysicus».?

Stahlianerna inom det ddvarande svenska rikets grinser var mycket fa.i Det
fanns egentligen endast en stahlanhingare av format, nimligen Jonas Bock-
man, professor 1747 1 Greifswald och hinford ldrjunge till Juncker, som han
»svalt sig till ledare 1 re medica», och som han nidst Gud ansig sig vara tack
skyldig »f6r hans 6vningar i klinisk praxis med medicinens dyrkare».> Béckman,

LS. 1o,

2 Tiirst, s. 783, not 1.
3 Goerke, 5. 136.
1 Se Odelstierna, s. 51, not 3.

5 Ib. s. 42.
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fodd 1716 och halvbror till Olof von Dalin, hade studerat 1 Halle 1740-42 och
direfter i Berlin, ndr han 1744 disputerade under Roséns presidium pé en dis-

sertation De venaesectione corroborante. Den idr Halleinspirerad — Junckers
namn ndmns ideligen — och siledes med storsta sikerhet forfattad av Bock-
man sjilv.

Rosén var den forste 1 Sverige, som anvinde kinabark mot frossan. latro-
mekanikerna menade, att kinans febernedsittande verkan berodde pa att den
reducerade friktionsvirmet genom att gora blodet mera tunnflytande.! Men
Stahl ansig med utgingspunkt fran Hippokrates, att naturen sjidlv botade alla
sjukdomar.? Det enda ldakaren hade att géra var att folja det naturliga forloppet
och endast ingripa, om det blev alltfor véldsamt eller visade sig vara alltfor
langsamt. Den stahlska skolans valsprak var: »Exspectal» P4 grund av denna
uppfattning var stahlianerna ivriga motstandare till kinan, delvis dven till
opium och till starka mediciner 6ver huvud taget, men de samtyckte till 4der-
latning och lindriga purgantia. Nir det gillde forsvaret av kinan, hade Rosén
en meningsfrinde 1 Linné, som bl. a. med orden »envetna hatare av heroica»
skarpt kritiserade stahlanhidngarna.3

Den hippokratiska tesen, att en ldkare skall vara »spectator naturae», hivdar
dven Rosén. Men i hans foreldsningsanteckningar om feber star foljande:
»Otiosi spectatores dro de medici som ej annat bruka 4n medicamenta absor-
bentia, ty de giora intet. Sidana dro de miste Tyska Practici: hos Etmiiller,
Juncker, Stahliani, dr fult af sddana formuler: man ser ej annat dn mixturer,
pulwer.»* Att dven Bockman av Rosén betraktades som en »spectator otiosus»
framgar av ett brev till Haller, daterat den 14 december 1763, 1 vilket Rosén
meddelar, att von Dalin avlidit »in paroxysmo febris intermittentis regularis».
Denna sjukdom, skriver han, skulle litt ha kunnat botas med kinabark, om
inte brodern Bockman hade kallats till hjdlp till Drottningholms slott, dir den
sjuke lag, och sdsom »totus quantus Stahlianus» avritt frin begagnandet av detta
botemedel.

Mirkligt dr att Rosén inte stillde sig helt avvisande till de halleska balsa-
miska laxermedlen, som prisades hégt av Béckman. 1739 forsvarade Peter
Lundberg under Roséns presidium en dissertation De composttione medica-
mentorum Hallensium eorumque vero et limitato usu, som 1744 trycktes i over-
sitining med titeln Academiskt prof, om the halliska likedomars tilvedelse samt
theras sanna och tnskrdnkta nytto. I denna skrift erkinner Rosén, att dessa me-
diciner kan ha vissa fortjdnster men kritiserar och vinder sig mot, att de prisas
sa hogt och har si hoga priser, »at en uti ldkare konsten oforfaren skulle ldtte-

b Fahreus, s. 197.

2 Betriffande 1700-talets skilda uppfattningar om naturens likande krafter, se Max Neuburger, Die
Lehre von der Heilkraft der Natur, Stuttgart 1926, s. 59 f.

3 Se Odelstierna, s. 51, not 3.

* Se foreldsningen De febribus in genere, earumque praecipuis symptomatis, UUB D 706, s. 9.
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ligen komma pd the tankar, at uti them ldge en aldeles gudommelig kraft
forborgad, til at fordrifwa allahanda krankheters.!

I det ovan nimnda presidietalet beklagar Rosén, att iatromekanikerna var si
foga bevandrade 1 anatomin, vilket medférde, att de ibland alltfor hastigt till-
limpade mekanikens lagar pa en kropp, som de dnnu inte kinde ordentligt,
och drog slutsatser utan tillricklig grund. Att Rosén sjélv kunde gora sig skyldig
till liknande misstag, var han naturligtvis inte medveten om. Men luckorna 1
hans fysiologiska kunskaper forledde dven honom ibland till alltfér meka-
nistiska tolkningar. Betridffande iatromekanikerna anser han det felaktigt att
kalla dem en sekt inom medicinen, eftersom de forklarar ett ting efter det siitt,
pa vilket det dr sammansatt. Han gor en jimférelse med en urmakare, som for-
klarar hur ett ur pd grund av sin sammanséttning kan utvisa timmarnas ging.
Efter denne urmakare forklarar en annan urmakare samma sak, och direfter
en tredje. Av detta f6ljer inte, att de tvd senare bildar en grupp eller en skola
efter den forste.

Den mekaniska medicinen ir, fortsitter Rosén, »den som med all flit bor
upbrukas och upmuntras» — orden skulle lika girna kunna vara Boerhaaves.?
Innan den mekaniska medicinen kan bli fullindad madste dock anatomin upp-
ovas si mycket som mojligt. Roséns argument dr manga, och en del av dem har
redan tidigare anforts. Han nimner att anatomin helt férsummades under tiden
mellan Galenus och Vesalius, men att sedan dess ménga upptickter gjorts, och
att dnnu fler skall komma att goras. Han vinder sig mot de likare som anser att
man inte bor ldgga ner fér mycket tid pd anatomin, eftersom det enligt dem vore
att ga for langt. Roséns svar 4r den moderne vetenskapsmannens: man gar
aldrig for lingt i en vetenskap sé linge ndgot 4r obekant. Genom anatomin fir
vi kunskap om de invirtes delarnas struktur. Liksom vi pd ytan av vér kropp
»hafva en hop pelare, bjelkar, viggar, qvarnar, tinger, saxar, hifstinger, snéren
och dylikt; sd finne vi ock innantil likaledes en hop mechaniske verktyg, sisom:
silar, sugror, lukor, snérband, pumpar, hakar med mera, hvilka alla i kraft af

ras structur géra tjenst, och om hvilka vi, da den &r oss af Anatomien bekant,
med samma visshet kunna raisonnera». | Boerhaaves Institutiones (§ 40) fore-
kommer en liknande jimférelse mellan kroppens delar och mekaniska verktyg,
sasom redan papekats ovan i samband med Bicks dissertation om luften.

Om det dr viktigast att resonera mekaniskt, si kommer dirndst enligt Rosén

1 Nils Rosén, Academiskt prof om the halliska likedomars tilredelse, Sthim & Upsala 1744, s. 3 (in-
ledningen). Se dven Odelstierna, s. 45.
2 I detta sammanhang kan det vara av intresse att nimna Gjiorwells uppsats om Boerhaave (efter
Fontenelles levnadsbeskrivning 6ver den store likaren) i Den Swinska Mercurius pi sensommaren och
hosten 1756. Rosén hade &tagit sig att genomliisa och, om si krivdes, forbittra uppsatsen, Det framgar
av denna att Gjorwell 4r klar 6ver sambandet mellan Boerhaave och Rosén, ty omedelbart efter att ha
redogjort for Boerhaaves mekanistiska dskidning — en patient bér hanteras som en i oordning kommen
maskin utan avseende pé sjdlen — skriver han (s. 67 f.) en not: »Detta ir fortriffeligen vil och utan gen-

sigelse bewisat i det Tal Herr Kongl. Archiatern Nils Rosén hll 1746 i Kong. Vet. akad.»
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att ge »fysiska» forklaringar till de férdndringar man vill klarligga och bestyrka
dem med experiment. Ett dylikt tillvigagangssitt anser han vara nodvindigt,
ndr mekaniska orsaker dnnu inte finns att tillgripa. Med »fysiskay forklaringar
menas detsamma som empiriska forklaringar. Ett fenomen gors begripligt med
hjalp av ett annat, som redan dr bekant. Rosén ger en mingd exempel. Bl a.
beskriver han en man, som far hetsig feber med alla de symtom, som da ir
vanliga. Det frigas da i vilket tillstind hans blod 4r. Av pulsen framgar att det
strommar for hastigt, och en handtermometer visar att det dr for hett. Efter
dderldtning och vigning av blodet finner Rosén, att »de réda kulorna» ér for
manga i proportion till de serésa och lymfatiska. Vidare 4r blodet for torrt,
for late, for segt, dvs. »emellan blodkulorna ir attraction for stark, ja si stark,
at om den ej minskas, kan den sa tiltaga, at den sjuka dér». Att denna diagnos
ar riktig bevisar han med hjilp av observationer och forsok, som tidigare
gjorts av bland andra likaren Langrish. En mekanisk forklaring till, varfor
attraktionen 4r si stark mellan blodkulorna 1 en hetsig feber, anser Rosén
omdjlig men didremot inte en fysikalisk. Ty fysiken lir, sdger han, att hetta och
alltfor manga salt- och oljeaktiga delar okar attraktionen; alltsd maste hetta och
sadana partiklar finnas i den sjukes blod.

Som sin lirofader Boerhaave framhaller Rosén vikten av fakta och nog-
granna experiment. Det finns s& ménga sjukdomsfall, ddr varken mekaniska
eller fysikaliska forklaringar kan ges. 1 sidana fall maste likaren sjilv ta still-
ning. »Der far han tydligast se, huru vil han gor, om han gldmmer alla hypothe-
ser, styrer sin imagination och simpelt men troget uptecknar alt hvad han
mirker ske.»

Ett ldngt avsnitt av talet dgnar Rosén it entusiastiskt lovprisande av den
hippokratiska medicinen och av Sydenham. I Hippokrates’ skrifter har en
medicus en synnerligen viktig killa till medicinsk kunskap. Didr kan han fi
reda pd, hur de flesta sjukdomar yppar sig, och vad de olika sjukdomstecknen
innebir. Rosén berittar, att van Swieten tillstdtt att han vid en och samma
sjukdom tagit fel tvd ganger, nagot som han skulle ha undgatt, om han rid-
fragat de hippokratiska skrifterna. I detta sammanhang kan papekas det para-
doxala 1 att stahlianerna anvinde sig av Hippokrates 1 sin argumentering lika
mycket som medici mechanici i sin, utan att for den skull de bida riktningarna
kom varandra ndrmare pd nagot sitt.

1 sin gradualdissertation jimforde Rosén medicinen och astronomin. I
presidietalet behandlar han samma dmne och papekar, att sddana forklaringar
och forutsigelser av planeternas och stjirnornas giang, som {o6r 4 ooo 4r sedan
skulle varit otinkbara, nu blivit mojliga tack vare noggranna observationer.
Rosén dr évertygad om, att ifall medicinen hade vérdats och skétts pa samma
sdtt som astronomin under halva den tid som forflutit sedan Hippokrates’ dod,
skulle den redan dga samma visshet och fullkomlighet. Visserligen ir medicinen
vidlyftigare dn astronomin, men tillfillena till ingdende observationer anser
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Rosén hir vara flera och tar som exempel vivisektion av djur, prov med me-
diciner pé sjuka minniskor och, négot som han finner vara av den storsta be-
tydelse, ldkarens iakttagelser pa sig sjilv vid sjukdom. Likarvetenskapen har
berikats av manga sddana beskrivningar.

Som avslutning pa sitt tal ligger Rosén fram en del forslag till férbittringar
inom den medicinska fakulteten. Han hoppas bl. a. att anatomier skall kunna
héllas oftare och bittre dn tidigare, att ett litet, men vil inrdttat nosocomium
skall finnas vid varje akademi, och att medicinska bibliotek skall inrittas.
Det visar Roséns stora klokhet och framsynthet, ty, som han siger, »de dro fi,
som hafva ritt begrep om Medicinen. Id tinka pd dess nytta lingre dn de dro
sjuke. Sadant alt bér icke hindra oss 1 vart vilmenta upsat. Tiden och utgingen
skaffar oss ritt».

Av de senare breven till Haller kan man fi den uppfattningen, att Roséns
mekanistiska funderingar s& smaningom mjukades upp; det dr nistan bara
Hallers fysiologi, som behandlas i dessa brev. Inte heller i hans senare kliniska
foreldsningar eller i den berémda boken om barnsjukdomarna spelade den
mekanistiska askddningen ndgon roll. Dock moéter den i mycket tillspetsade
formuleringar si sent som 1750 1 en dissertation De legibus microcosmicis, som
under Roséns presidium forsvarades av Jacob Rudberg. Preses’ inflytande ir
omisskinligt. Den minskliga kroppen omtalas som den konstrikaste av alla
maskiner, ty den verkar 1 kraft av fullindade hydrauliska, statiska, optiska och
mekaniska lagar. Denna maskins funktioner har endast kroppsliga orsaker och
dstadkommes inte av sjilen, eftersom det som ér okroppsligt inte dr limpat att
ge upphov till mianniskokroppens funktioner och rérelser, sa linge dessa kan
hirledas ur en kroppslig princip. Sjilen férmar ingenting utan en mekanism,
dvs. utan en bestdmd struktur och beskatfenhet hos kroppens fasta och fly-
tande delar.

Vil

Utan tvekan kan man pdstd, att 170o-talets svenska likare 6ver lag var av
den mekanistiska askiddningen. Undantaget utgjordes av Bockman och hans
fataliga meningsfrinder.

En sann anhidngare av den iatrofysiska skolans principer var kunglige liv-
likaren och sedermera arkiatern Evald Ribe. Som tjugoettarig stipendiat kom
han till Leiden 1722 for att studera fér Boerhaave och Albinus och stannade dir
1 tva ar. Nagot ir efter hemkomsten holl han 1 Stockholm foreldsningar i ana-
tomi, vilka da utgjorde den enda undervisningen i medicin i huvudstaden. Det
ar mojligt att Rosén &horde dessa.! 1740 utnimndes Ribe och Rosén samtidigt
till arkiater, men Rosén avbojde for att anta erbjudandet sex dr senare. Den
viktigaste ber6ringspunkten mellan de bada likarna dr emellertid deras gemen-
samma medicinska askiddning.

t Schiick & Warburg, Illustrerad svensk litteraturhistoria, 3, Sthim 1927, s. 257.
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Ribe tillhérde liksom Rosén Vetenskapsakademins forsta uppsittning
medlemmar. 1740 blev han dess preses, och den férsta oktober samma ar
avlade han sitt presidium med ett tal Om den stora nytta som kunskapen uti
physiquen hafwer wid siukdomars igenkidnnande ock botande.

Om man jamfor Ribes presidietal med Roséns, mérker man redan av titeln,
att ocksid den forre anser att det dr viktigast att »physice raisonneras. Men i
»physice» inbegriper han dven »mechanicer; den atskillnad mellan begreppen
som Rosén gor, finner man inte hos Ribe. De kunskaper en dkta medicus
behéver dr enligt honom anatomi, cognitio morborum (sjukdomars igenkin-
nande), materia medica (vkunskapen om alla de ting, som tagas ur naturens
riken at bibehalla hilsan, eller den samma at aterstélla, di hon dr forlorad») och
kemi, For att pd ritt sdtt kunna anvinda sig av dessa dr det, framh r Ribe,
alldeles nodvindigt med omfattande kunskaper i fysik, ty utan sidana ir allt
annat »mycket superficielt, ock tienar mera til confusion #n til nagon redighet
uti ens foresatta andamél.

Med anatomins hjilp far vi kinnedom om de atskilliga »virktygs vir kropp
bestar av, hur vart och ett av dessa fungerar, och hur konstrikt och noggrant
Skaparen har sammanfogat allt. Men utan kunskap om fysikens lagar kommer vi
enligt Ribe inte lingre #n till d4skddande. Med sddan kunskap didremot dr det
mojligt for oss att begripa vad som tillgdr 1 »dessa konstiga wirktygens. Han
visar, hur man t. ex. kan mita blodets hastigare eller lingsammare omlopp i
de mer eller mindre elastiska ddrorna. Elasticiteten i sin tur beror antingen
pé fibrernas titare hopvixt eller pad vitskornas &verflod, som alltfor mycket
utvidgar »réren», vilket medfor att ocksd reaktionen mdste bli starkare — allt
efter »Newtons tredie natursens lag ... Genwerkan ér alltid jimlik ock twirt
emot den wirkande kraften».

Ribe foretar samma uppstillning och indelning av blodkulorna, som fore-
kommer i Roséns Compendium anatomicum, och som motsvarade den gingse
uppfattningen. Han visar hur vi genom de hydrauliska, hydrostatiska och me-
kaniska lagarna kan ldra oss, hur de delar av vilka blodet bestar till f6ljd av en
och samma drivande och patryckande kraft hos pulsddrorna fir en langsam-
mare eller snabbare rorelse, allteftersom de idr fastare eller 19sare, storre eller
mindre, jimnare eller ojimnare. »Med et ord ... hela kroppens sammansitt-
ning grundar sig pd mechaniska och hydrostatiska lagar.»

Efter att ha redogjort for fysikens betydelse vid sjukdomsbeskrivningar pa-
pekar Ribe den nytta en kirurg har av kunskaper 1 mekanik. Denne fir det med
sddana kunskaper ldttare att utfora sina operationer och kan till dessa konstruera
passande instrument. Han f6rstar ocksé att ligga riktiga férband, och han kan
konstruera proteser for att ersdtta amputerade lemmar. Jag har inte kunnat
finna, att Rosén pa nagot stille i sina skrifter ndmner mekanikens betydelse for
kirurgen. Att Ribe gor det har vil sin naturligaste orsak i att han sjilv var
kirurgiskt utbildad liksom fadern, hovkirurgen Evald Ribe, vilken hade lyckats
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ge sina kolleger storre mojlighet till kirurgiskt studium och négot dkat anseende
genom att fa barberardmbetet dndrat till en kirurgisk societet.

Som sin lidrare Boerhaave dr Ribe klar éver kemins betydelse fér medicinen.
Han framhaller ocksa kemins nidra samband med fysiken. Den ena vetenskapen
ger ljus it den andra. Hiftigt vinder han sig mot alla kvacksalvare och falska
kemister, som med bedrigliga universalmediciner skaffar sig pengar pé oskyl-
diga minniskors bekostnad. Det dr ganska troligt, att Ribe i »infallible uni-
versal mediciner» inbegriper de forut nimnda halleska likemedlen. En sann
kemist diremot, sdger han, kan ge forklaringar som 4r grundade i fysiken till
olika kemiska processer och kan jimfora dessa processer med dem som sker i
minniskokroppen och direfter framstilla mediciner, som inte idr »stridande
emot alt férnuft, natur och experience».

Niagot direkt angrepp pa eller ens omnidmnande av de stahlska ldrorna finner
man inte i Ribes tal. Men hans avsikt har heller aldrig varit att polemisera, ty
vad han velat visa dr endast »nddvindigheten af kunskapen uti physiquen for
en medicus, som tracktar efter, at med fornuft och forstind skiota de siuka,
dem antingen at aldeles ifrdn deras siukdomar forhielpa, eller, dir omstindig-
heterna det hindra, icke uti stérre fara och dfwentyr at stortan.

En stor beundrare av den s. k. statiska medicinen och dess upphovsman,
iatrofysikernas ledare Santorio, var Linné. Han sidger i sin framstillning av
dietetiken, Diaeta naturalis, att den ende duglige av hans foregangare pé detta
omride hade varit Santorio, »hwars bok jag kysser».! Santorios ldror férblev
Linné trogen. S4 sent som 1775 férsvarades under hans presidium en disserta-
tion om »perspiratio insensibilis». Otvivelaktigt stod preses bakom tillkomsten
av avhandlingen. Emellertid varnade Linné for att betrakta méinniskan enbart
som en maskin eller ett litet urverk. Likaren fir inte glomma, sdger han, att
minniskan dr ett djur med fornuft.2

Overtygade medici mechanici var ocksa kusinerna Roland Martin och Anton
Rolandsson Martin, av vilka den forstnamnde var den som likare mest fram-
stdende.

Sjutton 4r gammal kom Roland Martin 1743 till Uppsala fér att studera me-
dicin och mottogs dir med vilvilja av Rosén och Linné. T'va 4r senare for-
svarade han en botanisk avhandling under Linnés presidium och 1751 sin
dissertation for doktorsgraden, De variolis praecavendis, med Rosén som preses.
Vad gradualdissertationen betriffar har med all sikerhet preses’ inflytande varit
stort, da dmnet koppornas bekdmpande lig Rosén varmt om hjirtat. Efter att
ha studerat anatomi och kirurgi 1 Paris for bl. a. Antoine Petit blev Martin
professor 1 dessa dmnen i Stockholm, dir hans féreldsningar lade grunden till
det vetenskapliga studiet av anatomin.

Under sin tid 1 Uppsala umgicks Roland Martin i Roséns hem och »erhsll

! Caroli Linn@i Diwta naturalis 1733, utg. av Arvid IIj. Uggla, Uppsala 1958, s. 16.
2 Fries, s. 134.
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fritt tilltrdde till Archiaterns bade ldrorika umginge och utvalda boksamling».?
Martin hyste stor beundran fér Rosén och dennes asikter i medicinska frigor.
Tydliga spar av Roséns inflytande finner man i det tal Om nervers allmdinna
egenskaper 1 mdnniskans kropp, som Martin holl i Vetenskapsakademin 1763,
did han nedlade sitt presidium. Han lovprisar Rosén och speciellt dennes
Compendium anatomicum, som han pa flera stillen hinvisar till. Liksom sin
lirare har han heller inga lovord till 6vers for Stahl och dennes anhingare.
Mot Bellinis uppfattning, att nerverna skulle vara fasta striangar, framfor
Martin olika skl till att de i stdllet 4r thaliga ror, innehéllande en mycket tunn
vitska. Det dr sa sikert, sidger han, »at ock nigre Herr Stahls egne anhiingare,
icke nekat nerverna ndgon vitskas genomging».

I sitt tal redogor Martin for de skiftande uppfattningar om nervernas funk-
tioner, som framlagts av tidens berémda lidkare. Han 4r inte sen att kritisera,
ndr han finner det av behovet pakallat. T'. 0. m. den store Boerhaave blir pé ett
stille utsatt for kritik for sin enligt Martin felaktiga uppfattning av muskel-
fibrernas forhallande till nerverna.

Irigan om sjilens site dgnas ett lingre avsnitt. Utan att ndmna Descartes’
namn papekar Martin det absurda i att forldgga »boningen for vart ddlare vi-
sende, Sjilen» till tallkottkorteln. Denna dr t. ex. alltfor materiell fér att kunna
inncsluta ett visende utan dmne och patriffas ofta forhérdnad eller forvandlad
till grus eller stenar. Dessutom forekommer den inte hos manga djur, »som
dandock med ménga sinnens formégenheter dro begéfvader. Samma sak ut-
trycker Rosén 1 sitt Compendium anatomicum pa foljande sitt: »Denna beskrif-
ningen (av glandula pinealis) kommer ei 6fwerens med Cartesii menniskia,
hwilken dess lifliga imagination pafann.» Descartes var dock inte ensam om att
forldgga sjilen till en speciell del av hjdrnan, vilket ocksd Martin pavisar, da
han riknar upp de 6vriga delar av hjirnan som fitt fortroendet att hysa var
sjdl. Martins egen uppfattning dr, att alla hjdrnans delar, tagna tillsammans,
har del 1 sjdlens verkningar.

1756 kom Anton Rolandsson Martin tjugosju dr gammal till Uppsala for att
dgna sig 4t medicinska studier. Han blev hir Linnés lirjunge. 1'va ar senare
deltog han 1 en av Gronlindska kompaniets 1 Goteborg fangstfirder 1 Norra
polarhavet, vilket gjorde honom kind som den férste skandinaviske ishavs-
forskaren. 1761 avlade han medicine kandidatexamen, men efter att ha gatt
igenom en svir sjukdom, som medforde att han maste amputera ett ben, slog
han fortsatta examensstudier for ldkarbanan ur hagen och beslot att dgna sig at
vetenskaplig forskning inom skilda omréiden (zoologi, fysiologi, kemi m. m.).
Efter att 1763 ha flyttat till Finland skickade »stackars Martin», som han kallades,
arligen omfangsrika uppsatser och avhandlingar till Vetenskapsakademin, som
ekonomiskt understodde honom. Martins fysiologiska arbeten gick bl. a. ut

T Joh. Fredr. Sacklén, Sveriges likarc-historia, 1, Nvkoping 1822, 5. 693.
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pa att med olika mitningar, t. ex. av kroppsbredden, komma fram till »den
sanna forklaringen» av olika bekanta eller obekanta fysiologiska forlopp.t

Anton Martins termometerunderstkningar, som han utférde i Finland un-
der en tid dia anvindandet av detta instrument fér medicinska dndamél var
vtterst sillsynt, har ansetts vara mirkliga.2 Det dr uppenbart att han inspirera-
des till dessa av sin lirare och gynnare Linné, ty liksom Linné ivrade dven
Martin for Santorios iatrofysiska ldror.

Bland 1700-talets svenska medici mechanici torde emellertid ingen ha
hivdat sin mekanistiska dskddning med mera eftertryck 4n Nils Rosén von
Rosenstein. Enkelhet och klarhet dr utmirkande for hans stil, ndr han pa ett
logiskt och 4skadlig sitt framlidgger sina synpunkter 1 olika medicinska fragor.
Naturligt nog var han och miste vara bunden av sin tids uppfattning, men
detta till trots visar han i sina skrifter en strivan att kritiskt prova egna och
andras erfarenheter och pa dessa bvgga sin terapi.

Summary
NILS ROSEN VON ROSENSTEIN
AND THE TATROMECHANIC

By
AxNNA-LENA PEHRSSON

In this essay, a survey is given of the iatromechanical conceptions within the field of
medicine in the 17th and 18th centuries and their influence on Nils Rosén von Rosen-
stein, the foremost paediatrician and Linnaeus’s colleague in the Faculty of Medicine
at Uppsala University. An English translation of this essay is published in Nils Rosén
von Rosenstein and his Textbook on Pacdiatrics, 1964. (Acta Padiatrica, Suppl. 156.)

! Grape, 2, s. 580 582,

2 Louis Perret, Medicinen i Finland under 1700-talet, s. 4 f. (Medicinhistorisk drsbok, 1961.)
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ROLF DU RIETZ

TRYCKNINGEN AV SPECTES
PLANTARUM 1753

En prelimindr bibliografisk undersokning

T de viktigaste och mest intressanta bibliografiska abnormiteterna hora
de s. k. kancellanserna. Pa svenska ha dessa tidigare vanligen bendmnts »kar-
tonger» eller »kartongblad» (efter franskans »carton» och tyskans »Kartony),
rersittningsblads (efter tyskans »Ersatzblatty), eller »utbytesblady (efter tyskans
»Auswechselblatty). Mycket skulle emellertid vara att vinna om vi dven i
Sverige kunde ga over till de langt mera praktiska och i den ledande bibliogra-
fiska terminologien, dvs. den engelska, sedan linge accepterade latinska ter-
merna »cancellansy (for det som skall ersitta eller har ersatt), »cancellandum»
(for det som skall ersittas eller borttagas), och 1 vissa fall dven »cancellatum»
(for det som redan har ersatts eller avligsnats), eller deras forsvenskade former:
»kancellans» (jfr engelskans substantiv »canceb, vilket dock dven utgor ett verb),
vkancelland» (jfr engelskans »cancelland») och »kancellaty; verbet blir givetvis
rkancelleran.

Om kancelleringsbruket foreligger en liten bok av den framstéende, ar 1g6o
avlidne 1700-talsbibliografen Robert William Chapman, betitlad Cancels riitt
och slitt och tryckt i England 1930 — den synes fortfarande vara den bista
orientering som har publicerats 1 dgmnet och utgdr »basic reading» for varje
bibliograf. I stillet for att hir repetera elementa om kancellanser far jag alltsa
hinvisa den intresserade ldsaren till Chapmans fortrdffliga lilla framstillning,
vilken dock numera dr mycket svir — och dyr  att komma &ver (upplagan
var blott 500 exemplar), varfor jag ber att fi tillfoga att kortfattade orienteringar
om kancellanser dven limnas 1 t. ex. McKerrows for varje bibliograf oum-
birliga (men nu delvis starkt forildrade) fntroduction to bibliography; for de
deskriptiva aspekterna, se Bowers’ Principles of bibliographical description, vars
behandling av problemet dock icke synes vara alldeles uttémmande.

Kancelleringsbruket florerar dn 1 dag, ej minst i virt eget land. I Birger
Morners Maria Aurora Komgsmarck. En krontka (1913) dro bladen g/z2, 16/3
och 23/2 kancellanser och trycktes férmodligen som ett ark tillsammans med
slutbladet (efterskriften). P4 s. 50 i E. W. Dahlgrens Atten de Geer. Stam-
taflor ofver samthiga dess grenar frdn dldsta till ndrvarande tid (1920) finnes en

Swvenska Linné-Sdllskapets Arsskrift, 1965
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s. k. lappkancellans pa raderna 3—4 nedifran (»Stockholm» ersitter »Kristian-
stad»). I den av J. M. Hulth redigerade del 1:8 (1922) av Bref och skrifvelser af
och till Carl von Linné ar blad 2/1 en kancellans. I Johan Leonard Larssons
Pd livets arena ... (1932) dr titelbladet en kancellans (titelbladskancellanser
hora till den vanligaste typen av kancellanser). En arkkancellans av synnerligen
genomgripande slag finnes 1 den andra utgavan (i denna uppsats anvindes
termen »utgdvar enbart som svensk motsvarighet till den engelska bibliografiska
klassificeringstermen »issue») av ett av det pro-tyska forlaget Dagens Bocker
under andra virldskriget utgivet urval av Hitlers tal, Frdn vanmakt till vérlds-
makt (1942; dven omslaget utgor en kancellans); denna 16-sidiga arkkancellans
ersatte de tva forstz 16-sidiga arken 1 férsta utgdvan, vilka innehdéllo bl. a. en
lingre inledning av den svenske utgivaren, en inledning som forlaget, enl.
uppgift pd begiran fran tyskt hall, sedermera fann fér gott att kancellera. 1
Carl Skottsbergs Kungl. Svenska Vetenskapsakademien. Personforteckningar
1916-1955 (1957) dr blad 6/5 en kancellans och bladen 7/3,4 ersatta med ett
kancellansvik; kancellanserna trycktes sikerligen som ett halvark tillsammans
med det lésa errata-bladet. Slutligen, for att taga ett exempel frin de allra
senaste dren, om #n ett utlindskt sddant, 4r blad C'3 1 vol. I (1964) av arsboken
Huntra en kancellans.

Samtliga hidr nimnda kancellanser, med undantag av Hitler-bokens ark-
kancellans, dro formodligen s. k. prepubliceringskancellanser och konstituera
varken nya stater eller nya utgivor. Arkkancellansen diremot 4r en post-
publiceringskancellans, och eftersom den dessutom berdr titelbladet och for
bokens utgivningsféorhdllanden och annonsering betydelsefullt preliminir-
material, bora de bada upplagorna (jag anvinder hir »upplagar som generisk
term) av boken klassificeras som skilda uigdvor, ej som skilda stater. En kan-
cellans av samma slag (men med helt annan bakgrund) finna vi 1 utstillnings-
katalogen Arvet frin Newton och Linné, vilken foreligger i tva utgivor. Den
forsta utgdvan utkom rg62. En del av den under detta ar tryckta upplagan ut-
gavs dret ddrpd 1 en nyutgiva, sisom vol. II 1 serien Bidrag till Kungl. Svenska
Vetenskapsakademiens historia. Hir foreligger en avsiktlig dndring 1 utgiv-
ningsforhéllandena, med nytt omslag, och med en signifikativ dndring 1 prelimi-
nirarket: Forsta utgdvans fortitelblad, r/1, dr hir ersatt med en serietitel-
kancellans; samtidigt har man passat pd att hifta thop de bada ursprungliga
delarna i en enda volym, samt att vid slutet klistra in ett errata-blad.

Kancellansernas storsta blomstringstid synes emellertid ha varit 1700-talet,
och jag misstinker att de samtida Linné-kancellanser som hittills ha obser-
verats och av vilka nigra ha ront ett sd stort uppseende, utgsra blott den lilla
del av isberget som ir synlig ovanfor vattenytan — férmodligen vintar ett be-
tydande antal ytterligare Linné-kancellanser pd att dragas fram i ljuset. Till
vigledning for cancellanda-jigare kan f. 6. meddelas att blad As 1 Systema
naturae, editio decima, Stockholm 1758-9, 4r en kancellans. 1 Species planta-
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rum, editio secunda, Stockholm 1762-3, dr det sillsynta enbart i svart tryckta
titelbladet till vol. T att betrakta som det tidigaste, som ett folium cancel-
landum, ty ingen som helst tvekan kan rdda om att det trycktes som en ur-
sprunglig del av prelimindrarket och 4r konjugat (dvs. 1 ett stycke, samman-
hingande utan limskarv) med arkets sista blad, 8. Tvéfdrgstitelbladet till
vol. I har aldrig skddats konjugat med )(8 och ir ett typiskt kancellanstitelblad.

Nir vi vinda oss till editio prima av Species plantarum, tryckt och utgiven 1
tvd oktav-volymer av Lars Salvius 1 Stockholm 1753, méta vi de vid sidan av
ett par kancellanser i originaleditionerna av Linnés Ildstgota-resa och Skdanska
resa hittills kanske mest omskrivna och uppmirksammade kancellanserna i
hela Linné-bibliografien (von Flatt 1896, Jackson 1896, Garcke 1896, Junk
1907a-b, Bryk 1946 & 1953, Stearn 1957, Stevenson 1961), ndmligen E6, s
och Rz, alla 1 vol. I — observeras bor att beteckningar som »E6», »Fs» och
»R2» egentligen beteckna originalbladen, dvs. cancellanda, medan cancellantia
egentligen bora betecknas »E(E6)», »F(F5)» och »R(Rz2)»; 1 fortsdttningen skola
vi for klarhetens skull folja detta mera precisa bruk. Att de tre nimnda kancel-
lanserna dro de enda ettbladskancellanserna i editionen torde nu kunna anses
vara utom allt tvivel — Stevenson har f. 6. icke funnit nigon ytterligare (med
ett formodat undantag, varom mera i det foljande), e heller jag sjilv.

Det synes vara motiverat att hir dtergiva Stevensons kollationeringsformel
(Stevenson 1961, s. 248-50; om Stevensons katalog, se Du Rietz 1964), for-
modligen den férsta som ndgonsin har utarbetats for denna edition, liksom vil
Stevenson dr den forste bibliograf éver huvud taget som har tillimpat modern
analytisk och deskriptiv metod i Linné-bibliografiska sammanhang:

I: 8. )® A-E%(+E6) F8(+Fs5) G-R¥(+Rz2) S-2MSs.

II: 8. =1 2N—4F% )(=2)(3( £2)8).

Stevenson meddelar dven att han har observerat vattenmirken endast 1 de
bidda index-arken (dvs. IL:)( & 2)), att Hunt-exemplarets kancellanser »are
printed on the unwatermarked stock»s, samt att »the final (errata) leaf, 2)(8,
is also a cancel or insertion, for (in the Hunt copy) it shows a tranchefile (cxtra
end-chain) along the outer edge, whereas tranchefiles cannot appear normally
except in the first four leaves of an octavo gathering — and are not a feature
of the paper stock of this book in any case».

Nu bér framhallas att Stevensons formel av allt att doma (och helt naturligt
forresten) bygger pa underskning av endast ef? exemplar av editionen, ndm-
ligen det katalogiserade exemplaret i Hunt-samlingen — en omstindighet som
givetvis gor att formeln och hela beskrivningen 6ver huvud taget méaste betrak-
tas som hogst prelimindr (jfr Du Rietz 1964, s. 51-2 & 57).! Det av Stevenson

1 Ju mer jag funderar pa saken, desto mera tveksam stiiller jag mig till hela idén bakom en deskriptiv

katalog som t. ex. ITunt-katalogen, just pa grund av beskrivningarnas med nédvindighet vtterligt efe-
mira karaktir. A andra sidan torde det ej kunna bestridas att dylika beskrivningar (som nu t. ex. i mitt

cget fall) kunna tjiina det synnerligen behjartansvirda syftet att viicka intresse for de beskrivna béckernas
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beskrivna Hunt-exemplaret ir skuret, och bida volymerna 4ro sammanbundna
i ett band. Bandet, som tydligen dr samtida, 4r dock i halvpergament, vilket

bibliografi och giva impulser till utarbetandet av mera definitiva, dvs. bibliografiska, beskrivningar. Det
synes dock vara Onskvirt att den provisoriska och efemira karaktiren i katalogbeskrivningarna kunde
framhivas mera demonstrativt for att undvika missférstind — en kollationeringsformel av konventionellt
slag giver ett alltfor »definitivty intryck fér att passa in i en katalogbeskrivning utan uttryckliga reserva-
tioner. »I do not think a collational formula should be used to describe the condition of an individual
copy. The ideal copy should be formulated and the imperfections recorded. True, that in the case of a
very rare book, the evidence may be insufficient for the construction of a perfect formula, but [ would
always rather aim at an ideal formula, however incomplete and full of queries my attempt might be,
than misrepresent the ideal by formulating the imperfect actuality. Of course, if the collation of the only
known copy of a book appears to be normal, we assume that the copy is perfect. This seems at once
necessary and legitimate, though the inference may be incorrecty (Greg 1934, s. 371—2). »T'ruly, the ex-
ternal facts often cannot be properly described until analytical bibliography has provided the reasons for
their existence. An elementary example would be the fact that a descriptive bibliographer must discover
whether an odd number of leaves in a gathering is the result of excision or of addition before he can
construct an accurate collational formula for the book» (Bowers 19352, s. 194). »A book cannot be de-
scribed correctly (except by accident) unless the method of its printing has first been determined by
analysis» (Bowers 1959, s. 498).

Hur underligt det 4n kan léta, synes den bibliografiska vetenskapen dnnu icke helt ha lyckats frigra
sig frin det mest karaktidristiska elementet i det konventionella bibliografibegreppet, nimligen det enu-
merativa elementet, referenselementet — den tycks fortfarande leva i tron att till dess uppgifter dven
hér att utarbeta »bibliografier» (men da givetvis analytiska och deskriptiva sddana). Utveeklingen kommer
emellertid utan tvivel att gd mot att analytiska och deskriptiva bibliografier férsvinna helt och hallet och
ersittas med enskilda separata beskrivningar, monografier dver enstaka editioner, i vissa fall dven dver
smirre avgrinsade grupper cller serier av editioner, men knappast mera. Att utarheta en bibliografisk
beskrivning av en enda edition (med alla dess impressioner, utgdvor och stater) kan krdva lika stor ar-
betsinsats som att utarbeta en stor referensbibliografi — man férestille sig t. ex. att en enskild person
skulle ensam férfatta och utgiva ett verk som Svenskt biografiskt lexikon! Den kommande utvecklingen
antyddes av D. I'. Foxon i en anmiilan fér ndgra ar sedan av den postumt utgivna sista delen av Gregs
stora bibliografi (Foxon 1961, s. 256), och det dr bl. a. min fasta dvertygelse om att denna utveckling ir
oundviklig {och enligt min &sikt icke utgér nigot annat in ett klarnande av begreppen) som gér att jag
skulle vilja foresld termen »individualbibliografi» (individual bibliography) sdsom en limpligare kollektiv-
bendmnir~ pa den bibliografiska vetenskapen (dvs. den historiska, analytiska, deskriptiva och text-
kritiska ! iografien — i motsats till referensbibliografien) in den nvligen (Hibberd 1965) foreslagna
och f. 6. 1 vissa avseenden mera ohanterliga termen »fysisk bibliografi» (physical bibliography).

I den méan deskriptiva bibliografier éver huvud taget komma att utarbetas i framtiden, komma dessa
att vara produkter av organiserat lagarbete, med varje editionsbeskrivning signerad av sin forfattare,
precis som i ett verk av typen Svenskt biografiskt lexikon. Det troligaste dr emellertid att minga beskriv-
ningar 1 en dylik bibliografi av praktiska och ekonomiska skil komma att vara ersatta med hinvisningar
(eventuellt med tilldgg och rittelser) till beskrivningar och utredningar redan publicerade pd annat hill —
framtidens deskriptiva bibliografier skulle alltsd delvis fi karaktidren av ett slags referensbibliografier
o6ver bibliografiska beskrivningar! Referensbibliografien bor utforma och folja sina egna lagar och befrias
fran alla himmande och orimliga krav pé deskriptiv belastning; samtidigt bor den deskriptiva bibliogra-
flen & sin sida befrias frin det lika bimmande och orimliga kravet pd refercnsbibliografiskt engagemang
och helt slippa tanken pé »bibliografier» (6ver mer dn en enda boks editioner) sdsom medium och publi-
ceringsform for sina resultat. Den deskriptiva bibliografien skulle dirmed odelat och med erforderlig om-
sorg kunna koncentreras pa de enskilda analyserna och beskrivningarna (inkl. etablerandet av editions-
kronologier) och limna beskrivningarnas eventuella samlande, ordnande, systematiserande, sclektion

och sammanstillande cfter diverse principer helt at referensbibliografien.
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fran analytisk synpunkt dr synnerligen fordelaktigt, eftersom ett pergament-
band nidstan aldrig har fast rygg — med storsta sannolikhet ar alltsd Hunt-
exemplaret bundet pd 16s rygg. Exemplaret saldes till Mrs. Hunt ar 1958 av
Sandbergs antikvariat i Stockholm (enl. uppgift av dess forestindare, Hr
Willy Heimann). Det exemplar som 1 Huntia, 1964, s. 141, nimnes bland Hunt-
bibliotekets nyférvidrv under perioden 1960-3, ir tydligen ett helt annat
exemplar (e¢huru dven detta bundet i ett band) och synes vara identiskt med det
oskurna exemplar ur vilket en sida dr reproducerad pa s. 43 1 samma drgang.

Om Stevensons beskrivning i allmidnhet kan sigas att den har ett flertal
uppenbara felaktigheter, normala och férmodligen oundvikliga i en deskriptiv
katalog av Hunt-katalogens omfiang. Négra transkriberade ord i versaler skola
silunda vara kursiverade, ndmligen titelsidornas "HOLMI/E», \MONOGY-
NIA» pé s. 1, samt »NOMINA TRIVIALIA» pa s. 1225. Dessutom skall
titelsidan till vol. I1 ha »Polonize» (dvs. utan c), och versosidan skall ha en kustod
och alltsd ingalunda vara helt blank. 2K 5 skall vara signerad »Kas», 4C2 som
»Ceczy, och preliminir- och index-arken skola vara signerade »)s(», icke »(» — 1
motsats till editio secunda, vars preliminirark dr signerat »(». I flera av mig
undersokta exemplar har dven 2l-arket befunnits vara vattenmirkt, och da
pd samma sitt som index-arken, ett faktum som jag dock tror saknar betydelse.
Tranchefiles forekomma regelbundet i yttermargerna till $1—4 hela boken igenom
men ha vanligen kapats bort 1 de skurna exemplaren. De bdda nilhélen (i
oskurna exemplar) finnas pa sina normala platser, dvs. 1 nedre yttermarginalen
till $5,6 resp. $7,8.

Nir vi sa skirskada sjilva hjdrtpunkten 1 beskrivningen, dvs. kollatione-
ringsformeln, finna vi att formeln kan dels korrigeras, dels kompletteras. Detta
giller givetvis om ett flertal formler 1 en sa stor katalog som Hunt-katalogen;
jag skall hir redovisa tvd Linné-exempel: Deltitelbladet till vol. I1:2 av Systema
naturae, editio duodecima, Stockholm 14767 (Hunt 3593), foreckommer ofta
(dock tydligen ¢j i Hunt-exemplaret) konjugat med ett foregdende blankt blad
och kollationerar alltsd »n® (med deltiteln pa w2 recto). Stevensons kollatio-
nering (1961, s. 312—4) »7 1> (eller »m1y, vilket ocksa skulle ha gatt for sig) borde
alltsé egentligen lyda »y? (eller »7®), med en not om att forsta bladet 4r blankt
och saknas i Hunt-exemplaret. Viket ifrdga trycktes sikerligen med halv-
arksimposition tillsammans med 2L-viket (som ju avslutar vol. 11:1); jag har
dock ej ndrmare undersikt saken.t

Det andra exemplet dr Stevensons formel for Philosophia botanica, Stock-
holm 1751 (Hunt 541):2 »8°. 7}(—t1) A-Y® Z%—Z6)» samt noten »Pritzel notes

1 Jag vill hir tacka denna arsskrifts redaktor, som har foreslagit den fortriffliga termen »vik» (ett vik,
flera vik) som svensk motsvarighet till det engelska substantivet »folds eller »units.
2 Observera att »STOCKHOILMIZAE» pi titelsidan skall vara kursiverat, vilket ej framgér av Steven-

sons transkription.
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4 preliminary leaves; others indicate 3: presumably =1 should be blank» (Steven-
son 1961, s. 239-41). Hir synes ett direkt slarv frin den berémde bibliografens
sida foreligga. Alldeles bortsett fran att en referensbibliograf som Pritzel lika
litet som andra i och for sig fortriffliga men analytiskt och deskriptivt oskolade
referensbibliografer som t. ex. Hulth, Soulsby eller Bring kan dberopas i in-
dividualbibliografiska sammanhang, far man intrycket antingen att Hunt-
exemplaret av Philosophia botanica miste vara extremt miserabelt frin analy-
tisk synpunkt (bundet pé fast rygg av virsta slag, hart skuret, lagat och »reno-
veraty etc.), eller ocksd att katalogisatoren, incredibile dictu, helt enkelt har
underlatit att férsoka utrona preliminir- och slutbladens konjugatférhallanden,
1 stillet tagit sin tillflykt till rena gissningar, och darvid klivit i en av de vanli-
gaste fillor en bibliografisk nybérjare brukar fi stifta bekantskap med (jfr
Bowers 1962, s. 118-21 & 252). I formeln ndmnas tvd blad som 6ver huvud
taget aldrig ha existerat och som for all framtid komma att trotsa dven den mest
envise textutgivares efterforskningar. Formeln antyder att =2 & =3, Z2 & Zs,
samt Z3 & Z4 skulle vara konjugata, dvs. utgdra sammanhidngande bladpar,
vik, vilket icke dr fallet. Sanningen dr (»naturligtvis» borde man kanske siga,
men 4 andra sidan hiinder det stundom att skenet bedrager dven 1 ett fall som
det foreliggande) att de tre preliminidrbladen alla dro disjunkta, att de aldrig ha
varit flera dn tre, och att de — 1 samma inbordes ordning — trycktes som de
tre forsta bladen av slutarket, vilket atminstone 1 vissa exemplar kan bevisas
genom ett studium av bladens vattenmirken, tranchefiles och kedjelinjer, samt
eventuellt (i oskurna exemplar) av bladens uppskirningskanter och storlek (ett
oskuret exemplar torde erfordras for att slutgiltigt bevisa att prelimindrbladen
ligo 1 »ritty inbordes ordning 1 Z-arket; ett dylikt exemplar dges av docent
Birger Strandell, Stockholm). Férsta editionen av Philosophia botanica (dven
parallellutgéivan — den som har dven en Amsterdam-imprint pé titelsidan —
vilken har exakt samma kollationering) dr alltsd fullt komplett med endast tre
preliminirblad — eftersom det aldrig har funnits nigot fjirde preliminirblad!
— och fem slutblad, och en kollationeringsformel for boktrycksmaterialet
synes alltsd bora lyda som foljer:?

* En liten varning bor hir infogas. I somliga exemplar kunna dedikationsbladet och férordsbladet vid
forsta paseendet giva intryck av att vara kancellanser, varvid hor observeras att »cancellanda-stumparna»
dro falska och 1 realiteten utgdra s. k. »turn-overs» av titelbladet och frontispisportrittet.

2 Det bor observeras att jag 1 denna formel, och dven i 6vriga formler 1 foreliggande uppsats, £oljer
principer som i viss mdn avvika frdn vad jag tidigare i annat sammanhang har foresprakat (Du Rietz
1965h, s. 47-8). Numera skulle jag formulera kollationeringen for Samuel Odmanns Le Vaillant-sam-
mandrag, Stockholm 1798, pa foljande sitt (varvid jag alltsid skulle bortse fran »utgivningssigneringens av
)(-bladen i bidda volyvmerna och behandla dessa blad sasom felsignerade):

I: 8o, =zt A-R® S58(—S8+)(); )1 deliberately unsigned, )(2—4 deliberately
signed )(1—3. 155 leaves, pp. "i—viiZ, 1 2—288, i-xiv.

II: 8. I'(—Tr1+xr. Ti[=)1.8]) U-208 )B(—)(1.8); )Na—3 deliberately
signed )(1-2. 159 leaves, pp. "I, 289 29g0—592, i—xii.
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8°. n1,2,3[ =Z1,2,3] A-Y® Z3(—Z1,2,3); Z4-6 deliberately signed Z1—3.
184 leaves, pp. —vi, T 2—302 (b as »g») 303 304—62.

For att dtergd till Stevensons formel for Species plantarum, vill jag férst
ndmna att jag personligen (med Bowers och andra) foredrager en formel
som t.ex. »A-D?® ES(+E6) I'%(+Fs5) G-Q° R8(+Rz2) etc. 1 stillet for »A-
E8(+-E6) I'' +I'5) G-R¥(+Rz2)», men detta idr ju blott en formell friga, om
vilken delade meningar vil kunna rada. En direkt felaktighet dr dock formeln
for slutarket 1 vol. 11, »2)(3(4-2)(8)». Nu har Stevenson visserligen alldeles ritt
1 att sista bladet, errata-bladet, omgjligen kan utgéra en del av det ursprungliga
2)(-arket (den av honom nimnda extra kedjelinjen forekommer f. 6. dven i de
flesta av mig sedda exemplar, antingen 1 yttermarginalen eller i innermargi-
nalen), men nagon kancellans dr det absolut icke fraga om. De sista bladen
kollationera nidmligen 1 sjilva verket »2)o(8(—2)o(4) y1», och arkets ursprungli-
gen femte (dvs. nuvarande fjirde) blad dr limmat intill arkets ursprungligen
nist innersta vik (vanligen intill uppslagets hogersida; i det aktuella Hunt-
exemplaret dock troligen pd vinstersidan, dvs. till vinster om hiftsnérena,
vilket skulle kunna forklara Stevensons misstag), medan dess konjugat, dvs.
ursprungliga fjirde bladet, anviindes till tryckningen av titelbladet till vol. II
och alltsd dr utskuret och placerat allra forst 1 boken (ddr det ocksd har den
tranchefile och den breda yttermarginal som visa att det kommer frian férsta
hilften av ett oktav-ark). Jag kidnner visserligen icke till ndgot exemplar med
titelbladet kvarlimnat pd sin ursprungliga plats i slutet, och det dr givetvis
ytterst osannolikt att ett sddant exemplar nigonsin distribuerades, men kedje-
linjer m. m. ha stdmt i samtliga av mig understkta exemplar (ddrmed icke sagt
att titelbladet alltid maste ha parats thop med just det volymexemplar frin
vilket det skars ut; jfr Bowers 1962, s. 59 & 250-1). Att errata-bladet skulle ha
tryckts som fjarde blad i arket dr av flera skil uteslutet (det skulle vil i s fall i
stillet ha tryckts som 2)o(8 f6r undvikande av tidsédande och kostsamma ut-
skidrningar och inklistringar), och ndgot kancellansblad som rimligen skulle
kunna tinkas ha tryckts som arkets fjirde blad kdnner &tminstone icke jag till
— att soka efter ett sidant skulle f. 6. vara att ga 6ver in efter vatten.

Det dr redan kint att Linné synes ha pabérjat arbetet pa slutversionen av
Species plantarum i juni 1751. Den 28 juni skrev han till Abraham Bick (Fries
1910, 8. 154): »jag skrifwer nu pé species plantarum, har kommit till Poa pi 8
dagar.» Den 12 november (s. 161) skrev han till Biick att han vhar kommit till
Icosandrias. Den 22 februari aret dirpa (s. 169; jfr Uggla 19353, s. 14) hade han
»e] hunnit mer 4n till diadelphia», trots att han, som han férsikrade, hade
arbetat »natt och dagy». Den 6 mars (s. 171) skrev han till Bick: »Nu har jag
hint med mine species till Syngenesia; nu tinker jag hwila mig nigra dagar.
Och den 5 juni (s. 178) finna vi sd Linnés bekanta passus »jag har slutat mine
speciesy. Detta sista meddelande, som gjordes helt en passant, bor lisas i sitt



68 ROLF DU RIETZ

sammanhang och bor vil icke tolkas alltfor hogtidligt — mycket arbete ater-
stod dnnu for Linné, bortsett frdn korrekturldsningen, och det synes ju i varje
fall ganska sikert, som vi snart skola se, att hela den avslutande kryptogam-
klassen dnnu var oskriven. D4 emellertid de tidigare i breven till Bick sa rik-
liga upplysningarna om arbetets fortskridande nu 1 stort sett upphdra i den
bevarade korrespondensen, kunna vi vil dtminstone tillita oss formoda att si
mycket av manuskriptet nu var firdigt att man kunde bérja planera for tryck-
ningen (ndgot tinkande 1 »volymer» var det troligen dnnu icke tal om; detta var
en senare detalj av rent teknisk art, till vilken jag skall aterkomma lingre fram).
Om vi med utgéngspunkt frin breven till Bick och pagineringen av de 1.200
textsidorna i den publicerade versionen skulle viga oss péd en tabelluppstillning
av arbetets fortgang skulle den se ut si hir:

20.6.1751-28.6.1751: 8. 1-66
29.6.175T-12.11.1751: s. 67—465
I3.11.1751-22.2.1752: 8. 466-608
23.2.1752-0.3.1752: s. 6g9—788
7.3.1752—-5.6.17352: 3. 789-1060

De sista 140 sidorna av textarken (s. 1061-1200: kryptogamklassen och till-
lagget) forclago dock icke 1 manuskript férsommaren 1752, utan skrevos forst
aret ddrpd, i april-juni 1753, vilket synes framga av en passus i Linnés brev till
Bick den 13 april 1753 (s. 209): »nu begynna Lectionerne at pd 14 dagar up-
hora; jag rdds Salvius hinner mig med trycket. Cryptogamia star ater for mig
och ir ej ett ord skrefwen.» Och vad angar tilligget, ha vi foljande rader 1 bre-
ven till Bick av den 25 & 29 maj och 1 juni 1753 (s. 213-6): »Min Kidreste
Broder, giér for guds skull och sind mig Rumpfius [ =G. E. Rumpf, Herba-
rium Amboinense, Amsterdam 1741-50) wihl inlagd med en upsala jacht, om
¢j promtare tillfille gifwes, ty jag kan dnnu nyttia synonyma till species plantar.
in appendice. om jag dem far, jag skall lita M. Br. wetta hwad jag dir i1 finner
mirkwirdigt. sita min Bror hielp snart och wihl.y — »Min K. Broder ticktes
¢j i detta sitt bref uptaga min underdéniga bon, som jag giorde i sista brefwet,
at fA sa snart mogligt woro med en Upsala jacht Rumpfii wirk, at jag fingo i
speciebus notera nogra synonyma pé de nye orter, uti appendice. kidra hor
denna min bon 1 Apollinis namn. ... Lef sill och laga at jag far i morgon Rump-
fen, ty hwar timma dr mig skadelig.» — »Min nidige Hr President skatta mig
for all ting Rumpfii amboina innan kort, dlliest ligger jag in till Hans M:t och
begiir at stithallare md utndmnas, och lagar at jag forst ma inligga hos nya
stathallaren, at han exsequerar promt boken till mig. ... Salvius slutar snart
species; sedan heter det post hoc occasio calva.» Vid denna tid, alltsd i boérjan
av juni, var nist sista textarket, dvs. 4E (t. 0. m. s. 1184) redan tryckt, och
endast slutarket 4 dterstod av texten. Linné tycks snart ha fitt Rumpfs verk i
sina hinder, ty 4F vimlar av Rumpf-referenser och rymmer dven (s. 1199)
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foljande not: »Opus eximium beati Rumpfii cura amplissimi D. Burmanni orbi
botanico redditum, ad me accessit primum absoluto a typographo opere, cujus
itaque synonyma alibi seorsim tradere animus est» »Rumpfen»y saknas f. 6.
givetvis 1 den litteraturlista som forekommer i prelimindrarket till vol. I, ty
vol. I hade vid denna tid redan utkommit (obs. dock att verket citeras pa
s. 382-3; se dven Malmestrom & Uggla 1957, s. 124).

Bland det som skrevs och trycktes sist (dock fore de sista textarken, index-
arken samt errata-bladet, allt i vol. II) var dven prelimindrmaterialet till vol. I,
dvs. titelbladets text, dedikationen, forordet och litteraturlistan. Forordet ir
ju ocksé daterat Uppsala den 2 maj 1753 (alltsd icke 1752 som Bryk 19353,
s. 65, tycks pésta; jfr dock s. 78).

Vi kunna tryggt rikna med att Salvius’ forlaga till Species plantarum ut-
gjordes av en renskrift och icke av Linnés originalmanuskript (jfr Stearn 1957,
s. 72; Savage 1953). Linné gjorde ju kontinuerhgt tilligg och rittelser i texten,
ej blott under sommaren 1752 utan dven 1 brev och i dtersinda korrektur till
Salvius under tryckningens gang, och kunde givetvis icke undvara original-
manuskriptet en enda dag — dessutom var vil denna hans egen utskrift sikert
allt annat 4n tydlig. Av nfgra brev till Bick frin 1 stort sett samma period
(5 februari, 6 mars och [187] september 1753; Fries 1910, 5. 198, 202 & 229)
framgir att Linnés manus till den stora beskrivningen av Adolf Fredriks
museum (Stockholm 17354) forst blev renskrivet av en kopist, nigot som givet-
vis tog sin tid. Vi maste dérfor rdkna med att sommaren och kanske dven nagot
av hosten 1752 gick at till att f4 det vildiga manuskriptet till Species plantarum
renskrivet, dvs. sd langt det nu striackte sig. Den 10 juli (s. 181) skrev Linné
till Bick: »Kan jag fi nagra krafter, si skall jag straxt komma till Stockholm
dller rittare till Ulriksdahl; jag skall taga med mig species.» Formodligen var
manus di under renskrivning 1 Uppsala, och Salvius bérjade antagligen icke
tryckningen forrén i slutet av september eller borjan av oktober ett par ménader
senare. I varje fall torde tryckningen av de forsta arken med sikerhet ha varit
1 full gadng vid denna tid. 1 Salvius’ Ldrda Tidningar for den 5 oktober 1752
(nr 78; s. 309) berittas det nimligen att »alla desse [botaniska] samlingar ldra
wi ndstkommande ar fa se uti Hr. Archiater Linnzi Specicbus Plantarum
omrorde, som ny begynt tryckas under L. Salvii priss, hwaruti Auctor utstakat
efter systematiska lagar alla for sig bekanta wixter, som stiga til et ogement
stort antaly. Och i ett brev till Linné fran Abo den 15 oktober 1752 (Hulth
1922, s. 87) skrev Pehr Kalm: »Af Herr Secret. Wargentins bref och lirda
Tidningar, ser jag, at Species Plantarum héilla redan pa tryckas hos Salvius;
Gud vare evinnerl. lofvad derforelll och dernist vare Herr Archiatern tusenfalt
tackad.»

Kalm tillade nagra rader som synas bidraga till att stodja virt antagande att
en renskrift brukade goras innan ett stérre arbete av Linné gick till tryckeriet:
» inck nu pd Synonyma Plantarum; hvarom jag beder, och aldrig nog kan
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fullbedja. Jag patager mig, at renskrifva deraf halfva boken, fast jag skall sitta
natt och dag och skrifva; endast boken kan komma ut. Kira Hiertans tinck
derpal forsok at giora borjan; bara Herr Archiatern giordt bérjan, si vet jag
det sedan gér fort.» Denna rorande passus bor sittas i relation till Kalms tidigare
renskrivning av Linnés Flora Svecica 1745 (se dirom Skottsberg 1951, 5. 11-3)
men framfor allt till ett tidigare erbjudande av Kalm, hallet i &n mer entusias-
tiska ordalag och denna ging rérande renskrivningen av ingenting mindre in
Species plantarum! 'T'yvirr synas ju Linnés brev till Kalm ha gitt forlorade vid
Abo brand 1827 — man lider i sanning Tantali kval nir man i Kalms brev till
Linné av den 15 november 1751 (Hulth 1922, 5. 82) ldser om Kalms samling
av Linné-brev: »Nu har jag sommat in alla Herr Archiaterns til mig affirdade
bref uti en bok, alt efter tiden jag dem fitt; jag roar mig ofta nu, at genomlépa
dem vid lediga stunder, och tincka pa de forra tider; de dro en vacker hop.»
Névil, det skulle verkligen ha varit av intresse att veta huru Linné upptog
Kalms erbjudande (i samma brev) betriffande renskrivningen av Species
plantarum: »Ingen kan det figna mer dn mig, fast det lir figna hogeligen alla,
at species plantarum af Herr Archiatern komma ut, Gud gifve ju forr desto
hillre. Nog vil jag pataga mig at renskrifva min del deraf, om det ock vore 2
delar [Observera att dessa sista ord icke ensamma kunna tagas till bevis for
att Linné fran borjan avsig att verket skulle utgivas i tvd volymer! R. Du R.];
skaffa bara manuskriptet framdeles hit; det bor vara en hemma uti Botaniquen,
som skal renskrifva det, annors blir det en forbannad rad med tryckfel deri.
Hvem, som renskrifvit hortus Upsal. vet jag ej, men grufvel. mycket tryckfel
dro deri. ... Nir Species Plantarum komma ut, sd dterstir endast Synonyma
Plantarum, och ej mindre nodigt virck; det vore et virck, som ingen i verlden
kunde vara utan, och som nistan altid borde ligga pd bordet; Tdnck om vi ock
kunde forma den at pétaga sig at gidra det, som endast ir 1 stind at utfora et
sadant virck; d4 vore Botaniquen, hvad bekanta vixter angér, fullkomnat, och
da vore punctum, och punctum punctorum satt for andra, at mera giéra nya
namn pa bekanta orter; sielfva Heister och Siegesbidck skulle nodgas hafva
denna boken bestindigt pd sit bord och vid sin siing; de skulle ock nédgas 14ta
binda henne i ganska starkt band, at hon skulle kunna hirda ut mot nétande,
jo, de skulle hillre vela mista nistan sit hela Bibliotheque, in den. Kalmen
skulle gierna pataga sig, at renskrifva 1 del och mera deraf, fast han ock ¢j hade
annan tid at anvinda dertil, dn frin kl. 8 om aftonen til 5 om morgonen; hon
skulle 4nda inte dréjas at komma. Dessa dro mina, et omnium Botanicorum
Pia Desideria. ... Herr Professor Leche hilsar odndel; ... Han beder mig lata
Herr Archiatern veta, at om han hade nigonsin huru mycket at giora i verlden,
sa skal han dnda hafva tid, och 6fverflodig tid, at anviinda til Herr Archiaterns
Specierum Plantarum renskrifvande; han sidger, at Herr Archiatern gior ofor-
svarligen om den limnas til omogna, at skrifva rent, en bok, som fordrar vil-
forfarna min i Botaniquen, at renskrifvar (s. 82—3).
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Jag har citerat dessa epistlar timligen vidlyftigt emedan de bidraga till att
kasta ljus over dnnu icke helt utredda fragor kring renskrivningen av manu-
skripten till Linnés verk — frigor av central betydelse fér framtida forskningar
1 den textkritiska Linné-bibliografien.

Huruvida Kalm och Leche nagonsin fingo infria sina generdsa 16ften dr mig
icke bekant; ingenting 1 av mig granskat killmaterial tyder dock pi att si blev
fallet. Mahinda rymmer den 4nnu opublicerade Linné-korrespondensen
(vilken jag endast till en liten brikdel har kunnat taga del av) svaret pa fragan
om vem (eller vilka) som renskrev manuskriptet till Species plantarum.

Det har redan antytts att de forsta arken av verket trycktes fére den 5 okto-
ber 1752. I vira dagar dr ju den vanliga proceduren den, att forst sitter man
hela boken, och direfter trycker man den 1 ett svep. P4 handpressarnas tid
praktiserades emellertid vanligen ett annat forfaringssitt, frimst beroende pa
att boktryckaren kunde ligga ute med endast mindre kvantiteter av sats (vyper)
it gangen: Varje ark trycktes omedelbart efter sittningen och korrekturlis-
ningen (med dirpd foljande satskorrigeringar, vilka dock ofta fortsatte under
tryckningens gdng — utan att redan tryckta exemplar av arket didrfér maku-
lerades; pa detta sitt uppkommo de flesta av de s. k. pressvarianterna, varje
ambitigs textutgivares mardrém), och nir tryckningen av arket var avslutad
lades satsen av for att anvindas vid sittningen av ett nytt ark. Under 1700-
talet borjade sd smaningom bruket att behdlla satsen fér kommande omtryck-
ningar vinna hivd — det dr sdlunda f6érst under detta drhundrade som vi i
nigon ndmnvird utstrdckning fa att géra med skilda »impressioner» av samma
edition (dvs. frin samma eller 1 stort sett samma typsats). Allt detta — som
faller under vad som brukar kallas den »historiska» bibliografien -—— synes
emellertid for Sveriges del dnnu ej vara kartlagt i nigon stérre utstrickning,
bl. a. beroende pa att mdnga av den historiska bibliografiens resultat ofta
kunna ernas blott pd induktiv vig, dvs. genom bibliogratisk analys av enskilda
bécker (liksom man & andra sidan vid dylik analys i sin tur ofta maste arbeta
med deduktiva resonemang baserade pa den historiska bibliografiens resultat
—- vi ha alltsd hir en stindig och synnerligen befruktande vixelverkan mellan
den historiska och den analytiska bibliografien), och den analytiska bibliogra-
fien dr 1 vart land 4nnu en timligen ny och opriévad vetenskap. Jag kiinner icke
till huruvida niagon bibliografisk utredning om Salvius som boktryckare fore-
ligger, men jag tror att nidgon tvekan knappast kan rida om att Salvius icke
arbetade med stdende satser utan arbetade pa det gamla vanliga, konventionella
sittet att sdtta (pupplidggar) och trycka ett eller nigra fa ark it gdngen och dir-
efter omedelbart ldgga av satsen; f. 6. har jag ej kunnat urskilja mer in en
impression av forsta editionen.

Vi kunna alltsd forutsitta att en stor del av arken till Species plantarum
trycktes redan under hosten 1752, och att arken avverkades 1 f6ljd, varvid dock
bér observeras att prelimindrarket, som 1 s& manga andra fall, bdde da och i
vara dagar, av praktiska skil sattes och trycktes sist.
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Den 23 oktober 1752 samt nigra dagar senare skrev Linné till Bick (Fries
1910, s. 191-2) att han hade »hdnderne fulle af ... tryck» och att han »hinner ej i
dag skrifwa till Gref Tessin for correcturens skully — nya ark och korrektur
strommade stindigt in frdn Salvius. (Korrekturen dro nimnda dven den 13
mars aret didrpd; s. 203.) En tydlig indikation pa hur langt tryckningen hade
framskridit f4 vi 1 november 1752 1 Linnés brev till Bidck (s. 194-6). Forst
skrev Linné: »Gior for Guds skull M. K. Br. och lina mig med Hartman, nir
han reser, pd 8 dagar 2:dra tomen av Gmelin [ =]. G. Gmelin, Flora Sibirica,
IT, Petersburg 1749], at jag far citera honom 1 mitt wirk, som nu tryckes; kidra
afsld mig det icke» I niista brev féljde en paminnelse: "Men huru gir det med
Ryske fréen och Gmelins flore tomus 2:dus.» Och den 18 november hade
Linné fatt den efterfrigade volymen: »Tack och tusende tack for Gmelins bok
som nu aterstilles. Gmelins sambling 4r ritt wacker. Kopparstickaren ir
statelig, figurerne dro elacke, giorde éfter torkade specimina. om Author lim-
nade at theoreticera och endast togo sine observationer, giorde han wihl, ty
detta skadar hans wirk. jag fick boken just 1 grefwens tid, d& Statice skulle
tryckas, at jag far alt som jag behofwer; detta bor jag tacka M. K. Br. fore.n»
Eftersom Statice borjar pd s. 274 (blad St verso) 1 Species plantarum, kunna vi
alltsd draga slutsatsen att halva vol. I redan var tryckt (inklusive de blad, E6,
F35 och Rz, som sedermera skulle kancelleras). Och mycket riktigt: Vol. 1I av
Gmelins arbete citeras flitigt av Linné pa s. 275-0!

Den 13 november n.s. (?) skrev Pehr Lofling ett brev till Linné fran Madrid
(Rydén 1965, s. 102—3; jfr dock Linné 17358, s. 51-6), didr han bl. a. anmirkte pa
sliktnamnet Guerezia, cancellandum Fj3. Troligen erholl Linné brevet omkr.
mitten av december,! och di var F-arket alltsi redan tryckt. Ovriga av Loflings
brev (dven brevet frain Madrid 31 juli 1752 n.s., Linné 1758, s. 43-6, vars
Festuca maritima, s. 44, som bekant fick ersitta cancellandum E6:s Festuca
incrassata) foranledda dndringar och tilligg 1 Linnés opus publicerades seder-
mera pa kancellanserna F(F35) (Minuartia och Queria) och E(E6) samt 1 ad-
denda i slutarket 2M (Ortega). Andringarna bestimdes férmodligen omedelbart
efter det att Linné hade erhillit Loflings brev, dvs. redan fore drsskiftet, men en
siker terminus ante quem synes i varje fall vara den 13 mars 1753, dd Linné i
ett brev till Léfling tycks ha berittat om hur han hade gjort sin avhillne lar-
junge till viljes ifrdga om att uppkalla vissa slikten efter de fyra ledande bo-
tanisterna 1 Spanien (se Linné 17358, s. 65; tyvirr har jag ¢j haft ullfille att
studera originalbreven mellan Linné och Léfling).

Som redan har framhéllits, lago textarken till vol. II fdrdigtryckta redan 1
borjan av sommaren 1753 (slutarket 4F trycktes formodligen omkr. den ro
juni). De ndrmaste veckorna anvindes nu till att 1 flygande fling utarbeta re-

1 Jag har hidr hypotetiskt riknat med att brevet tog c:a en méinad att nd Uppsala, eftersom Léflings
brev av den 8 januari 1753 n.s. (Linné 1758, s. 56 63) uppgives ha natt Linné den 5 februari (n. s.7)

samma ar (Fries 1910, 5. 198 g).
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gistret till de bada volymerna (ndgot som rimligtvis icke hade kunnat goras
innan samtliga textark voro tryckta). Utarbetandet, sittningen, korrektur-
lisningen och tryckningen av detta register, samt av de ytterligare addenda och
errata som avsluta volymen, togo uppenbarligen storre delen av sommaren 1
ansprik. I recensionen av vol. I i Larda Tidningar den 24 maj hade utlovats att
vol. II »jimwil innom 7 weckor hirefter skal blifwa firdig», och 1 ett brev till
Jean Baptiste Aymen av den 14 maj (Hulth 1916, s. 110) hade Linné varit 4n
mera optimistisk: »intra 6 hebdomadas alter tomus specierum mearum plan-
tarum prodibit e prelo.» Det finnes ett odaterat brev frin Linné ull Bick
(Fries 1910, s. 221), vilket Fries formodade vara skrivet den 6 juli 1753. I detta
brev ber Linné mottagaren: »Hilsa Cand. Bergius, tacka honom fér examen
Trifolii, sdg at han bor se pa species 11 och 12 uti speciebus plantarum; ...»
Att Linné hir hdnvisar till ett avsnitt 1 vol. 1I, ndrmare bestimt s. 7667, be-
hover dock ej nodvindigtvis tolkas som att volymen redan skulle ha varit
utgiven. Kanske menade han blott att Bergius kunde se arket ifrdga hos Bick
eller Salvius, kanske menade han att Bergius skulle vinta tills volymen utkom
— frigan saknar betydelse 1 sammanhanget. I ett annat brev frin samma tid,
dven detta odaterat (s. 222), skriver Linné till Bick: »nista weckas slut slipper
jag bide Museum och species, som da blifwa firdige och jag aldeles frikari.»

Emellertid, forst den 16 augusti anmildes vol. II 1 Salvius’ tidning (nr 6o;
s. 239—40) och uppgavs da vara ganska nyutkommen — »ir 1 desse dagar ... af
T'rycket utkommits. Att en ansenlig tid hade forflutit mellan tryckningen av de
sista textarken och de bdda index-arken framgir f. 6. dven av att de senare dro
tryckta pé ett annat — och vattenmirkt! — papper, kanske ocksa av det faktum
att dessa index-ark icke fércgds av nigon kustod pa 4F8 verso. Lustigt dr f. 6.
att alla de addenda som finnas pa 48 verso dro upprepade 1 forsta hilften av
den utvidgade addenda-lista (nya tilligg hade givetvis inkommit under som-
maren) som sedermera trycktes pad index-arkens sista sida. Errata-bladet ull-
kom allra sist, troligen ej forrin efter hiftningen av exemplaren, kanske rentav
forst efter det att upplagan hade bérjat distribueras (bladet saknas i somliga av
mig sedda exemplar), 1 vilket fall tva stater av vol. 11 skulle kunna anses fore-
ligga.

Orsaken till att mitt intresse forst drogs till Species plantarums original-
edition var att pagineringen och signeringen befunnos vara lopande genom de
bida volymerna, samntidigt som att arken befunnos sakna volymnummer. Jag
hade redan publicerat en liten studie om ett par r;o0o-talsbocker i tva volymer
som ursprungligen voro avsedda att utgivas som en volym (Du Rietz 1965b)
och formodade forst att det hiir var fraga om samma sak. Jag fann snart att
dven ytterligare ndgra av de av Salvius tryckta Linné-editionerna voro av
samma sort som Spectes plantarum 17753 1 hir berérda avseende, nimligen dels
den nya och starkt utvidgade editionen av samma verk 1762-3, dels editio
decima av Systema naturae 1758—9, och dels forsta volymen (i tva delar) av
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editio duodecima av Systema naturae 1766—7 (Hunt 593). Redan ett prelimi-
nirt analytiskt studium av de fyra editionerna gav emellertid vid handen att den
avgorande indikationen pd att en omkastning i planerna hade dgt rum mellan
tryckningen och publiceringen, nidmligen sikra spdr av kancellering och andra
fysiska fordndringar i bandskarven (liknande dem som beskrivas i min ovan-
nimnda uppsats), saknades 1 samtliga fyra fall. Jag hade alltsd att t. v. rikna
med att forfattaren eller forliggaren-tryckaren, sikerligen den forstndmnde, i
alla fyra fallen redan fore eller under tryckningen av respektive editioners
vol. I (i fjdrde fallet vol. I:1) hade fattat beslut om att editionerna skulle best
av tvd volymer men att sivil paginering som signering dndi skulle vara 16-
pande, kanske for att underlitta hianvisningar till texten (och férenkla registret).
Vi kunna forutsitta att det slutliga omfinget av editionerna kunde berdknas i
grova drag redan foére tryckningens bérjan, och det maste anses otidnkbart att
t. ex. editio secunda av Species plantarum, med dess sammanlagt 1.766 sidor,
nigonsin kunde ha avsetts att utgivas 1 en enda volym.

Uppdelandet pa tva volymer innebar f. 6. dven att Linné snabbare kunde fi
ut en del av honoraret frin Salvius. Att Salvius vanligen utbetalade honoraren
omedelbart efter publiceringen av varje volym synes framga av de bevarade
kvittenserna 1 framst Kungl. Biblioteket, Stockholm (Autografsaml., Linné).
Under samma signum finnes dven ett brev fran Linné ull Salvius, daterat
Uppsala den 27 maj 1766 och rérande den ovannimnda vol. I:1—2 av Systema
naturae. 1.inné skriver hir bl. a.: »Det war will att Hr. Directeuren tycker om
att forra delen delas 1 2 band; Det bor ske dir Classen af Insecterne nu begyn-
nas, dock bér paginationen continuera hela férra delen igenom, att andra
tomen ¢j begynnas med nya nummer, f6r indicis skuld.» Ett ar innan, den ¢
april 1765 (UUB: G 152a), hade Linné skrivit till Salvius: »['6rsta tomen af
Systemet ligger hos mig helt fardig. Har Min Herre Papper och godt tryck
woro wihl till sista editionen. férsta tomen ldrer blifwa nidstan dubbelt storre.»
Under samma signum finnes dven ett odaterat blad fran Linné med bl. a.
foljande anvisning: »After mangas dstundan énskades att s& kunne passas, att
hwar classis af diuren begynte ny pagina wid hégra handen, och icke som 1 detta
pag. 78 wid winstra; s att kivparena kunne inbinda hwar dell for sig, da de dett
dstundade; och saledes bira den delen commode med sig, som de astundade,
dd de utgingo att conferera naturen med boken.» Och att idén att dela upp
vol. I av Systema naturae, ed. 12, var av gammalt datum framgdr av Linnés
brev till Salvius den 16 december 1763 (citatet efter avskrift i UUB): »Mer dn
300 nya foglar tillkomma, si att forsta tomen méste delas 1 tu, att han ma
blifwa drigelig.»

Av dessa brev synes klart framgd att Linné sjilv aktivt intresserade sig for
fragor av det hir slaget och sikerligen var den som bestimde om volymupp-
delningsarrangemangen. En ytterligare orsak till dessa arrangemang kan f. 6.
dven ha varit forfattarens iver att f& ut sitt material innan den i hans fantasi
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tydligen stindigt nidrvarande liemannen knep honom. Till Bick skriver han
den 28 juni 1751 (s. 154): »far jag fulborda det [i.e. Sp. pl.], s& blifwer det braf.
hwar och icke, si énskade jag at ett par ark trycktes, at werlden kunne se hwad
warit at giora.» (Jfr dock det hirnedan citerade brevet till Salvius, augusti 1762!)

Att vol. I utkom under loppet av maj méanad 1753, tydligen omkr. den 2o
maj, synes vara obestridligt. Forordet dr, som redan framhallits, daterat den
2 maj, och volymen anmildes i Salvius’ Ldrda Tidningar den 24 maj (nr 37;
. 145-7) och uppgavs d& vara »nyligen ... af T'rycket utkommitr. Samtidigt
synas emellertid dven de allra flesta av textarken till vol. II ha forelegat firdig-
tryckta (dtminstone fram till Cryptogamia; jfr ovan). Textarken till vol. I bora
alltsd ha legat firdiga i rentryck en avsevird tid, sidkert flera ménader, innan
volymen sent omsider utkom. Den frigan instéller sig da genast: Varfor i all
virlden utgavs icke vol. I sa snart dess textark voro tryckta? Drojsmélet fore-
faller minst sagt obegripligt, ¢j minst med hinsyn till Linnés (for att icke tala
om hans ldrjungars) iver att snabbt fi ut den fér all virldens botanister si
oumbirliga handboken.

Man skulle kunna tycka att det ¢j finnes nigon annan férklaring dn att sivil
Linnés som Salvius’ avsikt dnda fram till april-maj hade varit att verket skulle
utkomma 1 en enda volym, icke 1 tvd volymer. Ingenstiades 1 killorna fore
april-maj 1753 talas det (sa vidt mig dr bekant) om att verket var avsett att ut-
komma 1 tvéd delar (jfr dock Kalms ovan citerade brev fran 1751; Hulth 1922,
s. 82!) eller att en forsta volym snart skulle utkomma. Men hur béra vi da for-
halla oss till de hir tidigare nimnda 6vriga tvdbandsverken av Linné med till
synes samma analytiska struktur som Species plantarum 17537 Det dr ju nim-
ligen uppenbart, dven av vad jag hittills har kunnat finna 1 Linné-korrespon-
densen, att intet av dessa verk beslots att uppdelas pa tvd volymer efter tryck-
ningen av textarken till vol. I av respektive verk. Skulle det d4 icke forhilla sig
pd samma sitt med Species plantarum 17537

Mojligen kunna hir tvé skillnader anses ha en viss betydelse. Species planta-
rum 1753 var det forsta tvavolymexperimentet; alla de ovriga fallen dro av
senare datum (1758-9, 17623, resp. 1766-7) och kunna férmodas ha paverkats
av erfarenheter gjorda i samband med 1753-editionen. Tidsskillnaden mellan
utgivandet av de bada volymerna var i det forsta fallet (1753) blott ett par
ménader, 1 de andra fallen gesevdrt lingre (signifikativt dr f. 6. att vol. I och
vol. II har i samtliga fall ha olika utgivningsir) — det dr tydligt att vol. II i
dessa senare fall icke borjade »uppliggas» forrdn vol. I redan var utgiven, dvs.
att vol. I gavs ut sd snart dess textark voro firdigtryckta. Av flera skil (bl. a.
den lopande pagineringen och signeringen) synes mig mojligheten av att text-
arken till bada volymerna av Species plantarum 1753 trycktes parallellt, dvs.
att tryckningen av vol. II pabérjades langt innan textarken till vol. 1 hade
hunnit avslutas, icke foreligga — arken skulle di ha satts fran s. k. »cast-oft
copy», dvs. forlagan skulle p4 forhand genom diverse precisionskriavande be-
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rakningar och markeringar ha delats in i sidor och ark, varvid silunda nigon
kronologi vid arkens sittning, imposition (utskjutning) och tryckning icke
skulle ha behovt iakttagas.

Emellertid véga vi nog icke stricka oss lingre 4n till en férmodan att Linné
och Salvius av forsdljningspraktiska och -psykologiska skil helt enkelt till en
borjan voro obenigna att slappa ut vol. I ensam. Ett brev fran Linné till Salvius
frin augusti 1762, rérande andra editionen av Species plantarum alluderar
sdkerligen pa en tidigare diskussion i denna fréga (citatet efter fotostatkopia i
UUB): »Wagar M. H. D. att sinda ut férra tomen allena, och icke bigge pa
en gang. jag tycker att H. D. wagar ddr med for mycket. mig dr det aldeles lika;
men owanligt sdkert skadar H. D. sig darpa.» Principen synes alltsd dittills ha
varit att utgiva tva- eller flerbandsverk av Linné pa en ging och icke del for del.
Det enda av Salvius utgivna Linné-verk pd vilket denna princip tidigare skulle
ha kunnat tillimpas var editio prima av Species plantarum, men i det fallet hade
principen zcke beaktats, ty de bida volymerna utkommo ju med tre manaders
mellanrum. Varfor?

Det har redan framhallits att inga sidkra spar av kancellering eller andra fy-
siska fordndringar i bandskarven till detta verk ha kunnat observeras. Ingen
tvekan kan t. ex. rdda om att ytterviken 2M1.8 och 2N1.8 dro verkliga vik, dvs.
konjugata, och jag har f. 6. sjdlv sett ett exemplar av editionen med arken 2M
och 2N 1 oskuret och t. 0. m. till stérre delen ouppskuret skick. 2M8 uppfylles
av addenda till vol. I, och versosidan saknar kustod. Om verket forst i efterhand
delades upp 1 tvd volymer, s& maste frela 2M-arket, eventuellt dven 2N-arket,
forutsattas vara en kancellans, eftersom inga som helst abnormiteter ha kunnat
upptickas inom dessa ark. D4 vi emellertid f. n. icke dro i stind att framligga
bindande bevisning for att 2M-arket verkligen 4ar en kancellans, och d4 vi dér-
till ha att taga hinsyn till det jimforelsematerial som de senare tvibands-
verken utgora i fragan, maste vi alltsd avstd ifrdn att ytterligare spekulera i en
hypotetisk forst efter tryckningen beslutad uppdelning i tvd volymer.

Av detta foljer att vi maste utga ifran att verket fran borjan (eller néstan frin
borjan) var avsett att utkomma i tvd volymer, samt att dessa tvd volymer voro
avsedda att utkomma samtidigt. Den utlosande orsaken till att det senare ledet
1 planen aldrig kom att forverkligas var enligt min tro att Linné den 26 april
1753 blev riddare av Nordstjarneorden — den 6verlycklige Linné blev natur-
ligtvis ivrig att sd snart som over huvud taget var mojligt kvittera den kungliga
naden med 4tminstone den forsta delen av sitt stora verk, vilket ju var tillignat
regentparet. Nu madste alla eventuella forsiljningsstrategiska hinsyn vika —
vol. T maste till varje pris publiceras fore sommaren. Och sa tryckte man i
flygande fling preliminirarket, med den viktiga dedikationen och med for-
fattarens nordstjdrna omndmnd pa titelsidan!

Vildmna nu de intrikata problemen rorande volymindelningen 4t sitt 6de och
overgd till Species plantarums tre beromda bladkancellanser.
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Det har hittills utan vidare antagits att kancellanserna skulle vara post-
publiceringskancellanser, dvs. att vol. 1 skulle ha publicerats och till en bérjan
distribuerats utan kancellanser. Savil bibliografer som bokhandlare ha sa-
lunda hittills tagit for givet att vol. I foreligger 1 tvenne stater (i bokhandlar-
jargongen vanligen felaktigt benimnda »issues», dvs. utgavor, vilket de under
inga som helst férhallanden kunna anses vara). Redan Garcke (1896, s. %)
formodade att »die Ersatzblitter sind daher erst nach dem Druck des ersten
Theils der Species plant. angefertigt und zum Theil vielleicht erst mit dem im
August 1753 zur Ausgabe gelangten zweiten Theile dieses Buches versandt.
Denna uppfattning synes ha delats av Junk (19o7b, s. 6). I sin Species planta-
rum-bibliografi fortecknar Bryk (1953, s. 79) som ett sdrskilt nummer en »ver-
besserte Neuauflage des ersten Bandes mit Kartons der p. 75/76, 89/go und
259/260» (Bryk synes dock hir ha riknat med att kancellanserna voro sam-
tidiga). I sin imponerande inledning till Ray Societys facsimile av Species
plantarum skrev Stearn (1957, s. 136) att »volume I exists in two states. Soon
after the issue of some copies in May 1753 Linnacus found it necessary to
revise pages 75, 89 and 260. These were accordingly cut out' of the copies
remaining in stock, and reprinted amended leaves were carefully pasted in
their places. Och Stevenson har intet nytt att tilligga (1961, s. 250): »The
Hunt copy belongs to the second state. Vol. I came out in May 1753. Shortly
after, Linnaeus made changes on leaves E6, Fs, and R2; and these leaves were
replaced by cancels.»

Nu torde det vara en sund regel att alltid férutsitta att kancellanser &dro pre-
publiceringskancellanser, om icke synnerligen goda skil foreligga att antaga
motsatsen. Vad betriffar kancellanserna 1 Species plantarum 1753, sa foreligga
faktiskt inga som helst skil till vare sig antagandet att de skulle ha tryckts en
kort tid efter publiceringen och klistrats in i dnnu icke distribuerade exemplar,
eller antagandet att de skulle ha distribuerats foérst med vol. 11, Om vi hade
kint till ett litet antal 1 8vrigt fértroendeingivande exemplar av vol. I med samt-
liga cancellanda pd plats och helt utan cancellantia, sa skulle detta kunna ha
tagits som ett indicium p4 att kancellanserna hirstammade fran en period efter
publiceringen av vol. I, men nigra dylika exemplar ha, si vidt jag vet, icke
skadats — 1 samtliga av mig kidnda, ytterst fataliga exemplar med en eller flera
kancellander bevarade finnas dven motsvarande kancellanser bifogade (detta
alldeles bortsett fran att vi dro i stind att bevisa att tvd av kancellanserna iro
prepubliceringskancellanser).

Innan vi ga vidare, bér nimnas att redan vissa yttre (dvs. analytiskt biblio-
grafiskt irrelevanta) omstindigheter tala for att kancellanserna utgivos med
vol. I redan vid volymens publicering. De brev till Linné fran Léfling som
synas huvudsakligen ha féranlett kancellanserna dro alla frin sensommaren och

1 Att skiira ut sidor ur en bok torde vara ganska svirt — Stearn menar givetvis att man skar ut de blad,

vilka hade de nimnda sidorna.
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hosten 1752 — de maste ha nitt Linné redan fore arsskiftet eller 1 varje fall
under nigon av de forsta manaderna av 1753. Varfor skulle han da uppskjuta
kancelleringarna till en tidpunkt efter det att vol. I hade hunnit utgivas? Pa
en dylik fraga finnes givetvis inget rimligt svar — det framgar ju dven av den
ovan #beropade korrespondensen mellan Linné och Lofling att de dndringar
som motiverade kancelleringarna voro beslutade redan ldngt fore utgivandet av
vol. I. Och att atminstone icke kancellansen F(F5) distribuerades med vol. 1I
synes bevisas av Kalms brev till Linné fran Abo under senare hilften av ar
1753. Linné tycks ha bibringat Kalm den uppfattningen att verket redan i1
borjan av april var under utgivning, ty den 6 april skrev Kalm (Hulth 1922,
s. 98): »Ingen menniska pa Jordklotet kan lingta mera dn jag efter Herr Archia-
terns Species Plantarum: var Herre gifve snart 6ppet vatn, at man kan fi den
hit» (skirgérden lag tydligen dnnu tillfrusen och férhindrade dirmed bok-
transporter mellan Sverige och Finland till rimliga kostnader). Den 17 augusti
skrev han (s. 102): »IFérsta Tomen af Species plant. hafva vi hir redan; jag har
min stateligen inbunden och interfolierad, och ir den sillan fran bordet.
Genom nigot olyckligt forbiseende synes inget exemplar av vol. II ha kommit
att skickas over till Abo innan havet fros till igen, och den 28 december satt
den stackars Kalm fortfarande och ruvade pa endast vol. I (s. 104-5): »Jag har
vid lediga stunder roat mig med Herr Archiaterns Species Plantarum, nemligen
den férra T'omen, ty den fick vi hit, s snart den var firdig tryckt [obs!]; men
den sednare har hvarcken jag eller nigon annan hir i Abo dnnu sedt. Secret.
Salvius bedrog oss allesammans: vi litte pd, at han skulle efter vanligheten
sinda hit dfven exemplar af den, forsummade silunda, at skaffa oss dem frin
Stockholm; men der kommo inga exemplar, den forra delen har jag inter-
folierat med postpapper, och latit binda den 1 stor Quarto, at som uti en hand-
bok inféra mina observationer:! ... Queria Spec. plant. go:2 blomstrade 1
sommars i min kryddgird, jag examinerade flera blommor, men kunde aldrig
fd mer dn 2 stamina. ...» Hir se vi alltsd att Kalm saknade tillging till vol. II
men ind3d hade tillgéng till kancellansen F(F35) dar ju sldktet Queria forekommer
for forsta gingen. Det kan tilliggas att Kalm den 8 mars 1754 fortfarande satt
och viintade pa isfritt vatten och ett exemplar av vol. II. P4 tal om den plane-
rade nyeditionen av Flora Svecica skriver han (s. 107): »For alt det heligt ér,
sd beder jag, at boken matte tryckas pa godt papper; med Herr Archiat. och
Rs. Species plant. har Herr Secret. Salvius just skdmt ut sig; det exemplaret
af forsta 'T'omen jag fitt, dr pa si uselt papper, at jag ej kan nog harmas der-
ofver; trycket lyser . :stdds igenom och fir man ej en gang ritta et tryckfel, sa
slar det igenom. Ar Andra Tomen intet pa bittre si sdger jag — ~—.»

Men lit oss limna den med ritta si forgrymmade professorn i Abo och
atergd till kancellanserna! Den stora frigan dr nu: Kan det pi analytisk vig

1 Fér ytterligare intressanta detaljer om Kalms sybaritiska bokbindningsvanor, se IKalms brev till

Linné av den 15 november 1751 (ITulth 1922, s. 82)!
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ledas i bevis att kancellanserna — alternativt nigon eller nigra av dem — ut-
gavos med vol. I?

I en situation som denna bér man alltid forst och frimst forvissa sig om
huruvida nagot eller nigra ark i boken 4ro bibliografiskt ofullstindiga. Det
slar oss d4 genast att prelimindrarket omfattar blott sex blad (tre vik) i stillet
for det 1 oktav-ark normala antalet, dtta blad (fyra vik). Vad blev det av det
overflodiga viket? 1 bibliografiens virld far som bekant ett franvarande blad
aldrig utan vidare forutsittas vara blankt forrin man med egna 6gon har sett
detta blanka blad i1 nigot exemplar, och nigot blankt blad i preliminirarket
till Species plantarum 1753 (eller 1 denna edition 6ver huvud taget) har mig
veterligen dnnu aldrig skddats. Salvius var en sparsam och ekonomisk man,
som sikerligen icke i onddan slgsade bort dyrbart papper genom att imponera
blanka blad i sina formar. Aven det av Kalm sa nedskillda papperet var en kost-
sam historia — i vdra dagar kan man slgsa med material men icke med arbets-
kraft; pad Linnés och Salvius’ tid var det precis tvirtom, ett faktum som den
bibliografiska forskningen 1 hog grad maste taga hidnsyn till (att nyeditioner
till en borjan voro vanligare dn nyimpressioner berodde naturligtvis pa att det
pa den tiden var billigare att sitta om en text dn att ha en hel trycksats staende!).
Vol. I av Species plantarum bestar 1 6vrigt uteslutande av kompletta oktav-ark.
Den enda rimliga slutsats vi kunna draga dr da att tvd av de tre bladkancel-
lanserna trycktes som en del av preliminirarket, och di givetvis som ett vik,
som tva konjugata blad.

Nista steg dr att forsoka utrona exakt vzlka av de tre kancellanserna som det
hidr var fraga om. Redan Jacksen (1896, s. 362) och Garcke (1896, s. 7) hade
gjort den iakttagelsen att I'(I's) och R(Rz) i likhet med preliminidrarket van-
ligen skilja sig frin de omgivande bladen genom att de dro »more heavily
inked», medan E(E6), vars existens dock varken Jackson eller Garcke dnnu
kinde till, tydligen icke genom en dylik avvikelse hade férmatt tilldraga sig de
bada herrarnas uppmirksamhet. Detta stimmer dven med mina egna iaktta-
gelser, ty 1 de flesta av mig undersokta exemplaren av vol. I dr E(E6) ljusare
in de bada andra kancellanserna. Till detta faktum kommer nu dven en hogst
signifikativ omstindighet: Cancellandum E6 4r lingt mera sillsynt 4n vad
cancellanda F35 och Rz kunna siigas vara (sjilv har jag sett blott ett enda exem-
} rioriginal, i Strandell-samlingen) — och E(E6) blev ju ocksd, som bekant,
den av kancellanserna som ldngst undgick upptickt; forst Junk fiste ir 19o7
virldens uppmirksamhet pa denna tidigare uppenbarligen helt okinda kan-
cellans. I det &vervigande antalet 1 litteraturen omtalade eller av mig kidnda
exemplar med bevarade cancellanda har kancelleringen av E6 redan genom-
forts, medan didremot cancellanda F5 och Rz ha funnits kvar pd sina platser
samtidigt som cancellantia F(F5) och R(R2) antingen ha legat l6sa 1 volymen,
varit medbundna nigonstans i volymen, eller varit inklistrade vid respektive
cancellanda (vilket allt synes tyda pa att genomférandet av kancelleringen av
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Fs5 och Rz (kanske dven E6) limnades at koparen eller dennes bokbindare —
dven om arbetskraften var billig, s& kostade det ju en hel del tid, med férsening
av publiceringen som foljd, att sjilv, fore publiceringen, lata skira ut cancel-
landa 1 hela upplagan och klistra in cancellantia pa deras platser).

Det argument som enl. Garcke (1896, s. 7) talade for att cancellantia F(F3)
och R(R2) skulle ha tryckts forst efter publiceringen av vol. I och de i denna
volym ingdende prelimindr- och 2M-arken, ndmligen den mérka tonen pa
papper och tryck, utgdr i sjidlva verket ett indicium pa att de trycktes som en
del av prelimindrarket, dér det ju faktiskt fanns plats f6r dem béda tva.

Nista steg dr att undersoka, helst 1 nigot av de tyvdrr mycket sillsynta
oskurna exemplaren, huruvida de béda cancellantia rent fysiskt skulle smilta
in 1 prelimindrarket. En dylik undersékning utgéres frimst av jdmforelser
mellan de relevanta bladens kedjelinjer, tranchefiles, uppskirningskanter,
storlek (marginalbredder) o. dyl. — vattenmirken saknas ju tyvirr helt i vol. [
(bortsett fran 2I-arket). Vi bérja med att som en hypotes tinka oss att viket
med kancellanserna satt imnerst 1 arket, varvid dock R(Rz2) bor antagas ha varit
placerad forst 1 viket, eftersom det av oskurna exemplar framgir att denna
kancellans, 1 motsats till I'(I'5) och f. 6. dven E(E6), har en tranchefile och dr av
den storre av de bida i volymen forekommande bladstorlekarna (dvs. har bre-
dare yttermarginal dn vad F(I'5) har) och alltsd méste ha hért till férsta hilften
av arket (jfr Stevenson 1961, s. 250). Och minsann — v1 4 napp omedelbart;
allting stimmer precis! Slutlinken i beviskedjan erhalla vi serverad pa bricka
nér vi patriffa tvd exemplar dér viket med de bdda kancellanserna ér kvarlim-
nat pa plats innerst i preliminidrarket!

Hir finna v1 ocksd dntligen forklaringen till von Flatts mystiska och hittills
sd omdebatterade exemplar av vol. I (von Flatt 1896, s. 217; Jackson 1896,
s. 3600 & 302; Garcke 1896, s. 6-8; Junk 19o7b, s. 5-6), vilket av dgaren pastods
sakna blad R7 och pa dess plats 1 stillet ha kancellansen F(F5), om vilken till
raga pa allt uppgavs att den »bildet ohne jedes Ankleben einen integrirenden
Theil des Druckbogens». Man har ju hittills vigrat att taga detta till synes all-
deles orimliga péastiende pa allvar, men nu dro vi i stind att limna en trolig
forklaring, sdkert den enda méjliga, till von Flatts iakttagelse. Nir von Flatt
pastod att F(Fs5) utgjorde en ursprunglig del av R-arket menade han 1 sjdlva
verket endast att den var konjugat med vad han trodde vara Rz och som f. 6.
ocksa dr signerat »R2» (von Flatt kinde ju dnnu ¢j till att R2 hérde till de kan-
cellerade bladen i volymen). I verkligheten var det emellertid kancellansen
R(Rz) som satt pd Ra:s plats 1 von Flatts exemplar, men fortfarande samman-
héingande med sin siamesiska tvilling fran tiden inne i prelimindrarkets livmoder,
nidmligen kancellansen F(F3). Den okunnige bokbindaren hade hir flyttat hela
viket med kancellanserna till R-arket och samtidigt kancellerat ¢j blott R2 utan
dven dess 1 sammanhanget helt oskyldiga konjugata tvilling R7. Viket R2.7
ersattes alltsd med viket )o(4.5 — det 4r ej att undra pa att den stackars von
Flatt blev bortvillad!
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Vad s4 betriffar den aterstiende kancellansen E(E6), kan man ej med siker-
het sdga varifrin den kommer. Om den nagon ging skulle péatriffas kvarglomd 1
ndgot ark av nigon annan av Salvius vid denna tid tryckt bok i median 8:0 s
vore ju gitan 1ost, men dylika stekta sparvar flyga tyvirr sillan 1 munnen pé en
bibliograf. Att déma av korrespondensen mellan Lofling och Linné bor E(E6)
ha varit den kancellans som tidigast erhdll sin motivering (ersittandet av
Festuca incrassata med Festuca maritima). 1 de hiftade exemplaren ldg den for-
mc  gen I8st inlagd vid preliminirarkets innervik.

En sak torde vara klar av ovanstiende utredning: Kancellanserna i vol. 1
distribuerades i princip med samtliga exemplar av den tryckta upplagan o
konstituera icke nigon andra stat av editionen (och naturligtvis 4n mindre ndgon
andra utgava). De exemplar i vilka kancelleringen dr genomford och cancellanda
iro makulerade bdra betraktas som fullt normala och kompletta, de fataliga
(och nu mycket dyrbara och eftersékta) exemplar som av en hindelse raka ha
ett eller flera cancellanda bevarade men med samtliga cancellantia pé plats eller
p& annat sitt bifogade bora betraktas som »redundants, och exemplar med
cance inda men helt eller delvis utan cancellantia dro »aberrants (Bowers 1962,
s. 74-5; jag har dnnu ej vigat mig pa att mynta nagra svenska motsvarigheter
till dessa engelska termer). Man synes alltsd icke lingre, 1 samband med kan-
cellanserna, bora tala om »first state» och »second statey av Species plantarium
1753. Bland bibliografiska dilettanter har det tyvirr alltid funnits en tendens att
i hogstimda ordalag utan vidare borja tala om en »ny hittills okidnd upplaga»
eller en »sillsynt variantedition», s& snart man rakar fi i hinderna nigot exem-
plar av en bok med ett kvarglémt cancellandum.

En varning kan hir vara pa sin plats dven betriffande andra Linné-kancellan-
ser. | en icke sirskilt vederhiftig uppsats i en svensk tidskrift for tjugo &r sedan
(Bryk 1946, s. 199) antyddes att blad 16/2 i Adam Afzelius’ redaktion av
Linnés Kgenhdndiga anteckningar, Uppsala 1823, skulle vara en kancellans
(»miste en sida, nimligen 127 1 ark 16, omtryckas»), varvid cancellandum skulle
ha »linearis» pd recto-sidans sista rad, medan cancellans skuile ha »didactylus».
I sjilva verket dr det ju hir friga om en vanlig pressvariant (jag har 6ver huvud
taget ej observerat nigra kancellanser 1 denna edition), vilken f. 6. 4r nimnd
av utgivaren 1 det avslutande errata-bihanget: »Sid. 127 lin. 27: Meningen, som
hir dr otydlig, bor sd forstas, att den 1 Mantissa altera, p. 542, utan pamn be-
skrifna Cancer, kallas hir i Manuscriptet didactylus, ej hnearis, som 1 nagra
Exemplar af misstag kommit att tryckas.»

Vad betriffar Linnés Wistgita-resa, Stockholm (Salvius) 1747, konstituerar
den av Bryk upptickta kancellansen A(A1) icke nigon andra stat, eftersom den
trycktes som sjunde blad 1 prelimindrarket (som trycktes sist) och distri-
buerades med samtliga exemplar av upplagan. Enligt Bryk skulle bladet &ver
huvud taget icke vara négon »kartongy, vilket han dédremot pastod att titelbladet
ar (vad Bryk menade med »kartong» dr sannerligen icke litt att sdga). Att titel-
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bladet skulle vara en kancellans har jag dock dnnu ¢j funnit beldgg for (jag har
icke haft tilifille att undersoka nagot oskuret exemplar av editionen), men det
dr forvisso sant att dess féormodade konjugat, ndmligen )(8, saknas 1 alla av mig
sedda exemplar; troligen inneholl den anvisningar for bokbindaren betriffande
kancelleringen av blad A1. Genom att )(8 avligsnades kom emellertid )(77, dvs.
kancellansen A(A1), att omedelbart foregd A-arket, varigenom négot vettigt
skil for bokbindaren knappast kunde foreligga att rent tekniskt fullborda
kancelleringen av At (dvs. genom att skéra ut )(’7 och applicera denna pd stum-
pen av A-arkets kancellerade forsta blad) — men en kancellans 4r bladet givet-
vis lika fullt 4nda! Formeln for editionen synes bora lyda som foljer:

82 IO(—=)(7,8) A¥(+A1[=)(7]) BT
Alternativt:
8. )B(—)(8) AS(—A1) B-T%; )(7 deliberately signed Ar.

Ej heller 1 Linnés Skdnska resa, Stockholm (Salvius) 1751, konstituerar
kancellansen nigon andra stat. Observeras bor att kancellansen hir omfattar
ett helt vzk, dvs. tvd konjugata blad, och ¢j (som man si ofta ser uppgivas) ett
enda blad.! Liksom 1 Species plantarum trycktes kancellansviket har 1 tryck-
ningens slutskede som innersta vik 1 ett annat av editionens ark, nidmligen det
avslutande 2G-arket, ddr det {. 6. dn 1 dag har kommit att sitta kvar 1 nigra fa
exemplar. (Halvarken 2E och 2)( trycktes sdkerligen ihop som ett helark, savida
de icke trycktes var for sig med halvarksimposition.) Formeln synes béra lyda
sdlunda:

8. )E 2)(¢ A% B¥(+Bg.5[=2G4.5]) C2D® 2B+ 2F% 2G8%(—2G4.5);
2G6 deliberately signed 2G4.

Definitionsfragorna kring de béada bibliografiska klassificeringstermerna
»staty och »utgdvar (state och issue) hora till de flitigast omdebatterade inom
den teoretiska bibliografien. Utan att hir vilja gd ndrmare in pa dmnet, anser
jag mig dock, for att ej sdtta myror 1 lisarens huvud, bora meddela som min
overtygelse att prepubliceringskancellanser i normala fall, allts nir de distri-
bueras med kela upplagan, icke kunna anses konstituera en ny stat, allra minst
kancellanser som tryckas och distribueras sdsom delar av editionens ursprung-
liga ark, dvs. som 1 Linnés Wiéstgota-resa, Skdnska resa och Species plantarum
(i det sistndmnda fallet kan det dnnu icke »redovisade» kancellansbladet E(E6)
enligt min dsikt knappast rubba cirklarna).

1 Att hiir tala om »sidor», som bl. a. Bryk gjorde, dr naturligtvis helt ologiskt. IKKnappast nigonting
rojer sd snabbt den bibliografiske dilettanten som likgiltighet for skillnaden mellan »sidor» och »hlad».
Hur ofta ser man icke »titelblad» avbildade i tryck, nir det i sjilva verket dr friga om blott titelsidor!
Och hur ofta méter man icke formuleringar som t. ex. »The title-page is a cancels! En vetenskaps standard
synes indiceras ¢j blott genom graden av precision i den ifrdgavarande vetenskapens terminologi, utan

dven genom den precision med vilken vetenskapens foretridare begagna denna terminologi.
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Den formel for Species plantarum som hirnedan presenteras kan méhinda fa
anses vara mera fullstindig, definitiv och konsoliderad 4n vad Stevensons
hastigt tillkomna katalogformel kunde (och ville) géra ansprik pa att vara.
Detta pastiende dr emellertid relativt, och jag vill med skidrpa framhalla att
dven den nya formeln méste betraktas sisom preliminir, om dn mindre preli-
mindr 4n Stevensons. Sjdlv har jag haft tillfalle att underséka (mer eller mindre
flyktigt) endast ett 20-tal exemplar av editionen ifrdga, och min avsikt har inga-
lunda varit att utarbeta en definitiv beskrivning, blott att ytterligare forstirka
den grund for en dylik beskrivning som redan har lagts av Stevenson. Det ér
icke alldeles otinkbart att editionen rymmer en och annan arkkancellans, eller
att somliga formar eller ark foreligga i tva eller kanske rentav flera satser —
detta giller givetvis dven de andra Linné-editioner for vilka jag i det féregaende
har limnat kollationeringsformler. Att Species plantarum rymmer ett flertal
pressvarianter dr redan vil kint, och det dr att hoppas att samtliga pressvarian-
ter skola kunna kartliggas medelst en s. k. Hinman collator, nir ett svenskt
bibliotek en ging inképer en dylik for bibliografisk forskning (och f. 6. dven
for andra andamal) si oundginglig apparat. Till upplysning for den som even-
tuellt skulle v dtaga sig den ansvarsfulla uppgiften att utarbeta en definitiv
beskrivning av editionen, kan nidmnas att ett flertal exemplar, nigra f4 med
cancellanda, finnas i Uppsala (Svenska Linné-Sillskapet, Universitetsbiblio-
teket, Vixtbiologiska Institutionen, Vetenskapssocieteten, studentnationer,
Fries-samlingen) och i Stockholm (bl. a. Vetenskapsakademien, Kungl. Biblio-
teket och Strandell-samlingen?). Fyra helt oskurna exemplar dro f. n. av mig
kinda. Det forsta dr det magnifika, till stor del ouppskurna Lindell-Strandell-
exemplaret 1 Stockholm; det andra dr det exemplar som utbjods till salu i
Sandbergs stora Linné-katalog 1957 (Heimann 1957, s. 32) och som enligt
sdljarens uppgift saldes till London (British Museum, Department of Printed
Books); det tredje dr det oskurna exemplar 1 en volym som 1 borjan av 1g6o-
talet synes ha forvirvats till Hunt-biblioteket 1 Pittsburgh (Huntia, 1964,
s. 43 & 141); det fjirde finnes (enl. Birger Strandell, som sig det i april 1966)
i University of Kansas Library, och detta exemplar har samtliga tre cancellanda
bevarade pa plats, alla med slitsar.

Jag har nu pd fem stillen (Du Rietz 1964, 1965a-b, 1966, samt hir forelig-

1 Jag vill hiir framféra mitt varma tack till Docent Birger Strandell for den dlskvirdhet och det till-
motesgdende han har visat mig 1 samband med féreliggande uppsats. 1 hans berémda samling finnas, nir
detta skrives, fyra exemplar av forsta editionen av Species plantarum: Dels det 1 texten nimnda oskurna
praktexemplaret frin Lindell-samlingen; dels ett exemplar med cancellanda E6 och Fs och alla tre
cancellantia (titelbladet och errata-bladet i vol. IT saknas); dels ett exemplar med cancellanda F3 och Rz
(b&dda med kancelleringsslitsar!) och alla tre cancellantia, av vilka F(I'5) och R(Rz2) sitta kvar som innersta
vik i preliminirarket, dvs. liksom i Alstromer—Fdrberg-exemplaret i Svenska Linné-Sillskapets #go;
och dels ett nybundet exemplar, i vilket vol. II dr oskuren men trimmad — den bands pa grund av ett
missforstind men uppgives vid forvirvet ha wvarit i absolut jungfruligt skick, oskuren, ouppskuren,

hiftad 1 ett tunt pappersomslag, men utan errata-blad.
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gande studie) forsokt att giva nordisk publik ndgon antydan om den nya biblio-
grafiens syften och arbetsmetoder. Jag 4r pinsamt medveten om hur ofullstindig
den samlade bild jag hittills har lyckats giva méste vara, men jag hoppas att efter
min ringa forméiga si sméiningom kunna bidraga med kompletterande pensel-
drag. For en utomordentligt l4svird och auktoritativ diskussion om den biblio-
grafiska analysens och beskrivningens syften vill jag emellertid hir, i samband
r  att jag som avslutning pa min uppsats presenterar min formel f6r Carl von
1 s Species plantarum, editio prima, Stockholm 1753, hinvisa till Fredson
Bowers’ uppsats i The Library, 1953 (ser. 5, 8, s. 1—22), »Purposes of descriptive
bibliography, with some remarks on methods». Kompletterande synpunkter av
storsta vikt ha framforts pa flera hall av Bowers — jag vill hir sirskilt nimna
tva uppsatser 1 Papers of the Bibliographical Society of America, 1948 (42, s. 211
28) och 1952 (46, s. 186—208), »Certain basic problems in descriptive biblio-
graphy» resp. »Bibliography, pure bibliography, and literary studies», samt
»The function of bibliography» i Library Trends, 1959 (7, s. 497-510); stor
uppmirksamhet bor dven dgnas forsta och tionde kapitlen 1 samme forfattares
Principles.

I. 8. )o¥(—o(4.5) A-D®* E¥ E6) F8(+Fs[=)o(;]) G-Q8
R3( L R2[=)o(4]) S-2MS5. 286 leaves, pp. i—wii, 1—560 (483 as »481»). $1-5
signed, incl. cancellanda F5 & Rz and cancellans R(Rz2); Yo(2—3 As C5 D3 E6
E(E6) F(F5) G4 Hyg Is K3 N3 O4 Q5 X4-5 2A4 2C3 2G4 214 unsigned;
A3z as »A2», 2Ks5 as »Kagy; )o(6 deliberately signed )o(4.

IT: 8. wi[ =2)o(4] 2N—4F8 )o(® 2)o(3(—=2)o(4) y1. 337 leaves, pp. i,
561-1200 (638-9 as »938-9», 674 as »y74) 1201-32. $1-5 signed; 2Ng4 2Q3
2R3 255 3G4 354 unsigned; 4C2 as »Ceczy; 2)o(s deliberately signed 2)o(4;
variant: 2X5 as »Hxg».
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Summary

THE PRINTING OF SPECIES PLANTARUM
A preliminary bibliographical survey
By

RoLr Du Rirrz

Vol. 1 of the first edition of Species Plantarum was published in Stockholm in the middle
of May 1753, and vol. 11 appeared in the middle of August, three months later. The text
sheets were set up and printed in (as it seems) consecutive order during the autumn of
1752 and during the first half of 1753. It is known that the printer worked on the book
at least as early as the beginning of October 1752 and that the last text sheet was worked
off in early June 1753. The summer was spent with compiling and printing the indices,
the two sheets of which (including the title-leaf to vol, I1I) were printed in late July or
early August. It seems as if the two volumes were originally intended to be issued
simultaneously, but that the plans were suddenly changed at the end of April (at which
time the text sheets of vol. I had long since been finished). The reason for the decision
to issue vol. I already in May was presumably that Linnaeus was made a Knight of the
Order of the Polar Star on the 26th of April 1753 and that he wanted to have his grati-
tude expressed as soon as possible by having a part of his magnum opus (which was
dedicated to the King and Queen of Sweden) published immediately. The author’s
preface is dated 2nd May, and there is no doubt that the preliminary sheet was printed
in early May. The two cancel leaves F(Fg) and R(Rz2) were imposed and printed as the
inmost fold of the preliminary gathering, where they may still be seen in some very few
copies; the performing of the cancellation and substitution was obviously left to the
buyers and binders. Cancel E(E6), too, was probably printed in early May—anyway,
there is no evidence to show that it was printed subsequent to publication of vol. I.
The three canccllans leaves must be assumed to have been issued with all copies of the
edition, and any copy with a preserved canccliandum (or with preserved cancellanda)
should be regarded as redundant (if all the cancellantia are also present), or aberrant
(if any or all of the cancellantia have been lost; no such copies are known to the present
writer). Prepublication cancels of this kind do nof normally constitute any variant
states (let alone issues) of an edition, since they were deliberately issued with the whole
published stock of the edition (at least as a principle), and the survival of any cancellan-
dum or absence of any cancellans must ke due to mere accident or binder’s error. (If
the cancellantia could be proved to have been issued indiscriminately with only a part
of the stock before publication, or to have been printed subsequent to publication and
thus issued only with the copies still in stock at the time of cancellation, a variant state
of the edition would have been created.)

In the present paper, collational formulas are suggested for the following first editions
of works written by Linnaeus: Philosophia Botanica (1751), Wastgita-Resa (1747),
Skdnska Resa (1751), and Species Plantarum (1753). The formulas for Philosophia Bo-
tanica and Species Plantarum are intended to supersede those given in the Hunt Cata-
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logue. The formulas are to be found on pp. 67, 82, 82, and 84 respectively. On p. 66,
note 2, a new formula is suggested for the Swedish abridgement of Le Vaillant, dealt
with in Du Rietz 1965b. In the long footnote on pp. 62-3, there is a discussion on
bibliography in general; this discussion is partly a continuation of some remarks made
in Du Rietz 1964, partly a proposal to substitute the term “individual bibliography”
for the ‘“‘physical bibliography” recently suggested by Hibberd (1965).
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SMARRE MEDDELANDEN

Linnés rasindelning av minniskan i Systema naturce 1735 och 1758. Linnés
rasindelning av minniskan i Systema naturse har hittills mest betraktats som ett kurio-
sum, delvis dock pa grund av att Linné hiir #iven beskrev en hel del, fran var synpunkt
sett, rena monstrositeter. Men bortse vi fran dessa tidsbetingade utsvivningar, inne-
haller var storste naturiakttagares uppdelning dock ett rent hipnadsvickande uppbad
av iakttagelser och skarpsinne.

I ed. 1, 1735, har Linné redan den fyrdelning av ménskligheten han sedan skulle halla
fast vid, dvs. den bade dd och nu populira indelningen efter hudfirg. (D4 som enda
egenskap och forst 1 ed. 10 kompletterad av andra.) Hudfirgen dr dock nagonting vida
mer dn blott firg, den innebir en grundliggande »ur»-anpassning till olika klimat av
kroppens for virmeregulationen sa viktiga ytskikt. En annan sak 4r ju, att vi numera
inte kunna stanna dérvid, utan att vi vid frigan om miénniskorasernas klimatanpass-
ningar taga hinsyn till hela konstitutionen, alltsa ej minst kroppsbyggnaden (»storlek»
och »formp», i senare fallet fr. a. graden av undersitsighet). Linnés indelning upptar
1) den vite européen 2) den rode amerikanen 3) den mdrkbrune asiaten 4) den svarte
afrikanen. Denna »europacentriska» indelning med den vite som skapelsens krona farns
nigorlunda utbildad redan hos Fr. Bernier 1 Journal des s¢avans, 1684. Bernier urskilde
1) européer och frimre-orientaler jdmte indianer 2) negrer 3) Ostasiater 4) lappar 5) busj-
min (och hottentotter). Denna uppdelning ir bittre #n Linnés genom att den for
frimre-orientalerna till européerna, men dn mer simre genom att inkorporera india-
nerna bland dessa och genom att uppféra smagrupper som busjmin och #nnu mer
lappar p4 samma linje som de »stora» raserna. Linnés storsta fel dr i stillet hans slaviska
bundenhet vid virldsdelarna och sirskilt da betraktandet av alla Asiens folk som mer
eller mindre en enhet.

I ed. 10, 1758, ha vi samma indelning, men #iven psykiska och kulturella egenskaper
samt den viktiga hartexturen dro anvidnda sasom differentia specifica. Sedan kommer en
mirklig skillnad gentemot 1735 drs utgdva. Europacentriciteten dr bruten i det att euro-
péer och indianer bytt plats! 1750 hade J. J. Rousseau besvarat Dijon-akademins pris-
fraga och vickt en uppmirksamhet storre 4n Spengler och Toynbee i vara dagar. Kultur-
kritiken »ldg redan forut 1 luften», Montesquieu hade ju redan 1748 1 Esprit des lois talat
om de gamla urartade sydkulturerna och de kalla stdlsiittande klimaten, men utan
Rousseaus skarpa generalisering. Linné fortsatte dock att placera negern ldgst pa skalan,
vilken, som vi skola s¢, dtminstone nu dr en uppenbar viirderingsskala.

Med sin vanliga askadlighet grupperar Linné dessa fyra huvudrasers differentia
specifica, likformigt och antitetiskt och borjande med det yttre (i min sv. 6vers. med en del
uteslutningar): amerikanen #r rod, kolerisk och uppritt, har svart, rakt, grovt har;
européen ir vit, sangvinisk och muskulés med gulaktigt har och bla 6gon (det nordiskt-
rudbeckianska idealet); asiaten gulblek, melankolisk, stel; afrikanen svart, flegmatisk,

Svenska Linné-Sallskapets Arsskrift, 1965
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slapp med trubbnisa och tjocka lippar. Psykiskt ir amerikanen egensinnig, lycklig och
fri; européen littsinnig, skarpsinnig cch uppfinningsrik; asiaten hogtidlig, blaserad
(krisen) och girig; afrikanen slug, trog och vardslos. Samhdllsformerna iro enligt Linné
ocksa olika: amerikanen regeras av sedvinjor, européen av »moder (om denna dvers. se
nedan), asiaten av asikter (eller omdémen?), afrikanen av godtycke.

Bortsett fran det fysiska dr det hela en slags kombination av Montesquieu och Rous-
seau, av rudbeckianism och andra dldre askddningar sisom de fyra temperamenten, de
fyra virldsdelarna osv. Klimatet betraktas som den starkast verkande faktorn: kallt kli-
mat — bra folk, varmt — daligt folk, men dven en viss kulturpessimism framtrider, si
i skildringen av den urartade asiaten. Européen har enligt Linné i hog grad anlag pa
biade gott och ont: han dr uppfinningsrik men ocksa sangviniskt ombytlig.

Jimte den gammalsvenska bakgrunden och de tydliga inflytandena av allminna
europeiska kulturstromningar (dir dnnu — men snart e¢j mer — de franska voro de
radande) maste ocksa framhillas den f6rmoérkning av livskidnslan som fran 1740-talet
borjade gripa Linné (Malmestrom). Hirtill bidrogo framfér allt hans egen 6veran-
stringning och Sveriges dé olyckliga 6den (ryska kriget, dkat partivilde, revolutions-
forsoket 1756 — framfor allt det sistndmnda och dess foljder grepo hart Linné). Det ar
med denna bakgrund som jag Oversitter »ritibus» med »moder, vilken betydelse enligt
lexika fanns redan i forntiden. En 6versittning med »sedvinjor» dr ju med Linnés anti-
tetiska skrivsitt omojlig, och den vanliga 6versittningen med »lagam ir lexikaliskt nidstan
omojlig.

I sin héga uppskattning av indianerna influerades Linné sikerligen ock av den 1751
fran Norra Amerika hemkomne ldrjungen och indianbeundraren Per Kalm (en i mot-
sats till Linné radikal upplysningsman, varfor Linné €j av honom kunnat fa nagra be-
ligg for negrernas eventuella underligsenhet!). Ett viktigt stille 1 Kalms En resa till
Norra America 4r del 2, 1756, s. 229, dir indianerna f6r forsta gdngen nirmare presen-
teras, bl. a. med orden: »... gott folk; ingen kan halla tro och loven mer dn de.» Enligt
min asikt har detta anknytning till Linnés framhallande av den oférinderliga sedvinjan
hos dem. (En, visserligen mycket svag, kritik av indianerna fér en nagot for stor hardhet
kan dock formodligen utldsas hos Linné.)

Annorlunda de littsinniga, av franska moder paverkade, blonda, bladgda svenskarna
med deras dock utomordentliga anlag, ehuru »nu pa coffehusen, veklige» enligt ett be-
kant uttryck av Linné. Men hir komma vi in pa Linné som dietetiker och folkupp-
fostrare, vilket ju ligger alldeles utanfor detta lilla meddelande.

Sa ha vi hos den receptive och impulsive Linné tidevarvets dsikter bidde om den #dle
och om den obildbare vilden avspeglade. (En annan sak dr om han verkligen sjilv list
nagot av t. ex. Rousseau. Negrer hade Linné sikert sett 1 Holland och England, kanske
ocksa indianer.) Linnés originella rasuppfattningar fingo dock knappt ndgra efter-
foljare, dirtill voro de nigot for subjektiva.

Till slut ett tack till professor K. Rob. V. Wikman i Abo for ett stimulerande brev
(19 febr. 1966) 1 dessa fragor.

BerTIL LUNDMAN

G. O. Adelborg och Soulsbys Linnékatalog. Den 1965 avlidne skriftstillaren och
antikvariattjanstemannen Gustaf-Otto Adelborg hade fér en sparsmakad och boksynt
publik gjort sig kind som en originell forfattare och en framstdende bokkinnare. I den
senare egenskapen hade han #ven medverkat 1 British Museums stora Linnékatalog,
utgiven 1933 av Basil Soulsby. Ett brev 1 detta drende fran Adelborg till Linnésillska-
pets sekr. Arvid Uggla dat. 30 jan. 1934 dr sa kidnnetecknande for sin upphovsman och
innehéller dessutom sa manga intressanta upplysningar, att det synes oss bora delgivas
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arsskriftens lisare. Brevets forening av personlig anspraksloshet och saklig exakthet
skall sikert hos en och annan i tacksamt minne aterkalla den gamle boktjinaren.

»Hiarmed ber jag att fi besvira Eder med en forklaring i anledning av uppgiften i
forordet till British Museums nyligen utkomna Linné-katalog, att jag skulle ha varit
behjilplig med korrekturldsning sthroughout the whole work».

Detta har nimligen varit fallet endast i en mycket ansprdkslés grad och jag anser ej,
att jag kan goras ansvarig for de tryckfel, som kvarsta.

Saken #4r den, att jag genom min anstillning i Bjorck & Borjessons antikvariatbok-
handel kom i tillfille att se korrektur pa katalogen redan pa ett tidigt stadium och att
jag tyckte, att jag €) kunde underlata att f6r utgivaren, Mr. Soulsby, papeka nagra sva-
rare tryckfel, som jag lade mirke till. Detta upptogs vilvilligt, och jag blev sedan undan
féor undan ombedd att fortsitta med korrekturlisningen. Emellertid hade han alltid
mycket brattom, och da jag ej gidrna kunde anvidnda firmans tid f6r detta arbete, stod
oftast endast nigon sen och kort aftonstund till mitt forfogande tor dndamalet. Jag
gjorde sd gott jag kunde pa dessa korta stunder, men maste begrinsa mig till det vikti-
gaste. Ofta blevo f. 8. vissa rittelser av forbiseende ej utférda, forrdn jag gjort pamin-
nelser vid ldsningen av 2:a eller 3:e korrekturet, och manga blevo alls ej utférda. Trots
upprepade generella piapekanden lyckades jag ej forma Mr. Soulsby att i tillborlig grad
konsekvent inskrinka bruket av stora bokstiver i svensk text. Han bittrade sig visser-
ligen si smaningom nagot i detta avseende, men icke tillrickligt, och jag orkade helt
enkelt ) med att papeka alla felaktigheter, utan fick ndja mig med att ridtta det som jag
tyckte sag virst ut. Mr. Soulsby var ju annars mycket noggrann i alla detaljer, men man
kan ju forsta, att svenska spraket, som hittills varit honom timligen frimmande, maste
bereda honom stora svarigheter, och att han aldrig liarde sig riktigt inse, hur illa bruket
av for manga stora bokstidver ter sig for ett svenskt tga.

Naturligtvis hann jag dgna min uppmirksamhet huvudsakligen endast at de svenska
titlarna, men fick dock tillfalle att (i man av kompetens) medverka vid rittandet av
nagra titlar pa andra sprak. Sa t. ex. forsokte jag astadkomma ett korrektare dtergivande
av de ryska titlarna, men lyckades endast delvis, ehuru jag i flera fall kunde hinvisa till
Hulths (i regel alldeles) exakta transkriptioner. Nu anvinde Mr. Soulsby visserligen en
annan transkriptionsmetod och matte ha haft svart for att draga nytta av Hulths exempel.

Nagon egentlig granskning eller kollationering av katalogens uppgifter har jag natur-
ligtvis ej alls inlatit mig pa och ofta heller e) varit kompetent till. Huvudsakligen endast
ifraga om bocker, som levererats av Bjorck & Borjesson, har jag nagon gang kunnat
bidraga med nagon saklig upplysning. Vid ett forsok att ritta en sidantalsuppgift fick
jag en foérvinande upplysning av Soulsby: Enligt Br. M:s katalogiseringsregler medrik-
nas icke titelsidan och ofta heller ej blanka sidor vid limnandet av sidantalsuppgift. Om
t. ex. en bok borjar med 3 opaginerade blad skall sidantalet for dessa angivas med pp (5),
ifall titelbladets baksida bar text, men med endast pp (4) ifall titelbladets baksida ar
blank. Som jag tyckt mig mirka, tillimpas dock e¢j denna kuriésa metod, som kan ge
anledning till manga missforstand, konsekvent. Om t. ex. en bok boérjar med 6 pagine-
rade sidor (titelbladet inberiknat) skulle ju Br. M. enligt sin metod uppge pp 2-6 eller
3-6, men i verkligheten brukar katalogen angiva pp 6 (varvid alltsa titelsidan o. den
eventuellt blanka baksidan, inkonsekvent nog, medriknas). Men om en bok borjar med
(2), 6 pp uttryckes detta av Br. M. ocksa oftast som pp 6.

Var god ursiikta denna avvikelse fran dmnet. Andamalet med mitt brev ir ju framst
att klargora att jag varken haft tillfille eller kunnat deltaga sd mycket i korrekturlas-
ningen, att jag kan géras ansvarig for textens korrekthet. Jag har blott frivilligt och i all
ansprdksloshet for Mr. Soulsby gjort nagra papekanden, som ibland lett till rattelser. Detta
ar allt. Jag vore Eder tacksam, om Ni vid granskningen av katalogen ville piAminna Eder
detta.
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Det ir ju blott som anstilld hos Bjorck & Bérjesson jag kommit att taga befattning
med saken, och det dr forst efter att ha radfort mig med min chef, bokférliggare Borjes-
son, som jag vint mig till Eder. Han f6érsikrade mig, att jag skulle kunna vidja till Eder
med fortroende.

Till slut ber jag att fa uttrycka min glidje 6ver att Ni blivit i tillfille att medverka vid
utarbetandet av registret éver Linnés arbeten. Det var da for vil, att atminstone detta
register fiardigstilldes. Och Ni dr, formodar jag, den forste att beklaga, att nagot ge-
nerellt namn- och sakregister icke astadkommits, vad det nu kan bero pa? Savitt jag
forstar hade Mr. Soulsby redan gjort vidlyftiga forberedelser till ett sadant. Vore det
e] tinkbart, att Svenska Linnésillskapet kunde utgiva ett register? Utan ett allmint
register dr ju katalogen for de flesta skiligen svaranvindbar.

Hogaktningsfullt
GusTAF-OTTO ADELBORGY

Grinby. En fjirdingsvig nordost om stora torget i Uppsala, ej langt frin Vaksala
kyrka, ligger garden Grianby. Till for en generation sedan lag den ute pa landsbygden,
i dag ligger den i skuggan av Uppsalas nyaste bostadskvarter. Den gar pa platsen under
namnet Linnégéarden, och forestidllningen dr allmin att Linné skulle ha bott ddr. Sa #r
som bekant icke fallet. Emellertid har den i sin #garlingd anknytning bade till en av
Linnés dottrar, Sara Christina Duse, och till en av eftertridarna pa den linneanska
lirostolen, Carl Peter Thunberg. En kiinnare av Uppsalas historia, f. d. telegrafexpedi-
téren froken Elisabeth Ericsson, har haft vinligheten att tillstalla Arsskriften foljande
upplysningar i1 imnet, som hon inhdmtat under forskningar i landsarkivet i Uppsaia:

Den 235 oktober 1798 inképte kapten Hans Henric Duse och hans fru Sara Christina
von Linné, Carl von Linnés nist yngsta dotter, Grinby kronoskatteutjord om 6} 6res-
land i Vaksala socken nira Uppsala fér 2 ooo Rdr Banco. Siljare voro akademikamrera-
ren Rudas arvingar, tva soner, en dotter samt magen professor C. P. Thunberg, vilken
bott pa Grinby redan fore dktenskapet. Ruda hade forvirvat garden 1764 och innehade
den till sin déd. Koépet och féretagna torbittringar hade mojliggjorts genom lan pa
18 ooo Dr Kmt hos Akademien mot inteckning. Dirférut hade Grinby dgts av uppsala-
borgare.

Den nye figaren, kapten Duse, hade tagit avsked fran militirtjinsten 17¢6. Han och
hans fru, som voro barnloésa, hade 1807 upprittat ett inbordes testamente, som gav den
efterlevande frihet att disponera efter gottfinnande den egendom de under sitt dkten-
skap av sliktingar inlost eller eljest kopt och forvirvat. Det som drvts fran hennes for-
dldrar 1 jord och fastigheter skulle i laga ordning dtergi till den Linnéska slikten.

Kapten Duse avled 1811 1 Uppsala, dir makarna #ven hade ett hem i1 kvarteret
Klostret.

Ar 1821 hade hovkamreraren Per Wilhelm af Sillén dott pa Jilla gard i Vaksala utan
att ldmna nagot efter sig. Fru Duse tog da hans lille son Gustaf fodd 1819 som fosterson.
Gustaf af Sillén blev student 1837, avlade hovrittsexamen och blev e. o. notarie i Svea
Hovritt.

I fru Duses hem fanns sedan 1825 Lovisa Charlotta Welin, troligen som hushalls-
mamsell. Enligt fru Duses ar 1831 upprittade testamente skulle # av Grinby tillfalla
fostersonen och + mamsell Welin. De skulle dven drva en del specificerade inventarier
och djur. | testamentet star: »Fa hava kanhinda éverlevat sa manga lvckliga och sorgfria
dagar, som mina hittills varit, som kiirlek och 6m omvardnad troget och outtrottligt
forljuvat ... och som en fosterson och en vin férskdonat med den glidje, som endast
tacksamma och vilartade barn kunna giva. Sa fir varje god girning sin egen beloning
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och huru méanga géinger har jag icke tackat Forsynen, som ingav mig 1 sin godhet att
upptaga och skydda ett virnlést barn ... utan att férnirma mina lagliga arvingar och
utan att betaga dem deras ritt, finner jag alltsia 6verensstimmande med mitt hjirtas
fordringar att giva dem, som trostat och hiignat min dlderdom ett vedermile av min
varma och uppriktiga erkiinsla. De kunna da tinka med kirleksfullt sinne pa en bort-
gangen moder, da jag icke #ir mera, och jag skall hos Gud frojda mig 6ver den lugnare
framtid, som jag kunnat bereda dem, utan att férorétta andra.»

Fru Duse dog 1835. I en husforhorslingd finns antecknat vid hennes namn »en
hedersgumman.

Men framtiden blev inte sd ljus fér hennes skyddslingar, som hon hade hoppats. Den
unge af Sillén dog redan 1847 pa Granby. Direfter kunde mamsell Welin tydligen inte
behalla girden, som sedan gick genom flera hiinder och nu #ir 1 Uppsala stads dgo. Hon
lyckades emellertid fa bo kvar dir livet ut med fru Duses mébler och sidengardiner och
dog 1875 vid 79 ars alder.

ErisaBeTH ERICSsON

Hjalmar Wijks gava till Linnémuseet. Onsdagen den 13 januari 1965 avled herr
Hjalmar Wijk i Goteborg. I sitt testamente av den 2 juni 1964 hace han férordnat, att
foljande 16soreforemal ur hans kvarlatenskap skulle sasom gava 6verlamnas till Svenska
Linné-Sillskapet nimligen: en supkopp eller tumlare av silver med Carl von Linnés
namn ingraverat, tvd koppar med fat ur den s. k. linnea-servisen samt ett glas med
»Floreat» och graverad dekor av linneablommor.

Sasom det viktigaste tillskottet till samlingarna under de senaste dren ger gavan dels
ett tillskott till silverbestindet, dels kompletterar den pa ett sidtt som numera ytterst
sillan bjuds bade den ostindiska porslinsservisen och den svenska glasuppsittningen
med linneablommor.

Utéver givans stora virde for Linnémuseet fger givarens person ett betydande
intresse ur Svenska Linné-Siillskapets synpunkt, icke blott som dess medlem sedan
gammalt. Hjalmar Wijk tillhorde en av det gamla Go6teborgs mest vialkdnda familjer,
vars huvudmin under de tre senaste generationerna gjort sig bekanta for framstaende
insatser inom det politiska och finansiella livet sidvil pa det kommunala som pa det riks-
politiska planet. Men ej nog hirmed. Ocksd inom kulturlivets omriden har familjen
Wijk spelat en betydande roll. For konst, musik och vetenskap har intresset alltid varit
djupt och levande, och dirmed forenades dven starka filantropiska och allmént humani-
tira insatser. Ett lysande mecenatskap inom samtliga dessa fiilt har i éver hundra ar
gjort namnet Wijk kiint och aktat vida utéver hemstadens grinser.

Nar Hjalmar Wijk (1877-1965) nu berikat Svenska Linné-Sillskapets samlingar
med ovannimnda foremal, utgor detta ett utslag av det levande intresse fér botanik 1
allminhet och fér Linné i synnerhet, som han delade med sina foridldrar. Under sina
akademiska studiear i Uppsala ignade Hjalmar Wijk sig bl. a. 4t botaniska studier och
detta intresse beholl han livet ut. Han star som en och den kanske viktigaste tillskynda-
ren av den Botaniska tridgarden i Goéteborg, som blev hans och hans gode vin professor
Carl Skottsbergs skdtebarn. Personligen bedrev han genom manga ar egna botaniska
studier och publicerade bl. a. 1 Svensk Botanisk Tidskrift artiklar om sina Hedera-
studier 1 norra Halland, diir han bl. a. forde noggranna anteckningar om de olika be-
stainden under nirmare fyrtio ar.

Specialintresset for Linné kan vil ndrmast foras tillbaka till férdldrarna. Fadern,
grosshandlaren Olof Wijk d.y. (1833—-1901) och modern, Caroline Dickson (1846—
1918), dotter av grosshandlaren James Dickson och Eleonore Willerding, voro bada
intresserade samlare av konast och antikviteter och tillhérde den vilkinda képarpubliken
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Valda avhandlingar av Carl von Linné. Under dr 1964 ha nr 43—45 utkommit i
den serie dissertationer under Linnés presidium i svensk 6versittning och andra Linné-
skrifter som utges av Svenska Linné-5illskapet genom med. dr T'elemak Fredbirj. Nr 43,
Den beboeliga luften (Aer habitabilis), handlar om vikten av att noggrant vilja den luft
man andas, att icke sova 1 alltfor ldga rum eller vistas i luft som kommit i beréring med
orenlighet, ruttnande #mnen, stillastaende vatten eller som #r uppfylld med dimmor
och dunster. Nr 44, Om bridet som fododmne (De pane diztetico), och nr 45, Ceres no-
verca arctoum (Nordbornas styvmoderliga Ceres), handla om brodets egenskaper och om
olika nddbréd. De refereras 1 dr Fredbirjs ovan tryckta uppsats om Linné och brodet.
Hiftena kosta vardera tre kronor och kunna rekvireras pa i denna drgang bifogat be-
stillningskort.

Lirkorna hinger trillande 6ver alla sidesfilten. Sa aterger férlaget Piccolo i en
nyutkommen liten Linnéantologi i vistficksformat (Carl von Linné. Urval av KNut
HAGBERG. 1963, 71 5.) den vackra raden ur Skanska resan: Lirkorna hidnga tillrande dver
alla sadesfilten etc. Forvanskningen ir typisk for dtergivandet av Linnés text. Varje sida
i den lilla boken uppvisar en rad grova fel, som férstéra meningen och ge den en ny,
ibland grotesk vindning. Ett egenartat tilltag #r att verbens pluralformer slopats 1
Linnés svenska. I{dllhdinvisningarna dro ofta ofullstindiga, ibland felaktiga. De medtagna
avsnitten uppvisa en mangfald obegripliga luckor. I gengild har ett citat fran en frim-
mande férfattare (Basilius den store) medtagits i detta Linnéurval. Boken ir icke kor-
rekturlist. Forlaget (och det med detta lierade forlaget Fabel) har under de senaste
aren sant ut alltfor manga sma Linnéskrifter priglade av slarv och vardsléshet. De ha
ej tagits upp till anmilan, in mindre till granskning pa denna plats. Infér den nu
foreliggande bedrévliga produkten, vars halt tyvirr icke pavisats i de anmilningar som
bestitts den i dagspressen, maste man dock protestera.

Linnédagarna. Linge ha »Berzeliusdagarna» funnits som ett stimulerande och ldro-
rikt evenemang for gvmnasieungdom med sirskilt intresse tor kemi. Pa foranstaltandc av
Biologildararnas forening och med ekonomiskt stéd av bl. a. olika industrier som byvggt
sin framgang pa modern biologisk forskning ha nu »Linnédagarna» tillkommit som ett
medel att belona och ytterligare stimulera skolungdom med hag {6r biologiska studier.
Ett drygt femtiotal av vara gymnasiers bista biologer hade under vdaren 1964 utsetts till
stipendiater till Linnédagarna, som detta forsta ar forlagts till Uppsala. Den 15 juni
oppnades dagarna vid en ceremoni i Linnétriadgardens orangeri. T'ill denna hade dven
inbjudits foretridare for Svenska Linné-Sillskapet, som genom fil. lic. Carl-Otto von
Sydow hilsade deltagarna vilkomna till platsen t6r Linnés livsverk. Efter att med nagra
ord ha knutit dagens biologiska vetenskap samman med dess historiska bakgrund de-
monstrerade denne direfter museet och tridgarden. Linnédagarna fortsatte sedan med
besdk vid flera av universitetets naturhistoriska institutioner, vilkas verksamhet visades
och forklarades for deltagarna.

Linnédagarna ha av allminhet och press omfattats med stort och vilvilligt intresse
och ha visat sig ha alla forutsittningar att bli en virdefull tradition tor den biologiska
undervisningen i vart land. Under 1965 ha dagarna hallits 1 L.und och 1966 komma de att
forlaggas till Stockholm. Drivande kraft i arbetet pa tillkomsten och fortféljandet av
Linnédagarna har varit rektor Uno Holmgren vid Brinnkyrka liroverk.



SVENSKA LINNE-SALLSKAPETS
EGNA ANGELAGENHETER

STYRELSENS ARS- OCH FORVALTNING S-
BERATTELSE FOR AR 1964

Svenska Linné-Sillskapets varsammankomst #gde rum pa Linnés Hammarby
sondagen den 24 maj. Foredrag holls av professor Arvid Wallgren om »Linnés dmbets-
broder Nils Rosén von Rosenstein. Nagra drag ur hans levnad och verksamhet». (T'ryckt
i arg. 1964.) Sillskapets beléningsmedalj i silver tilldelades disponent Rune Malmkerg,
Stockholm, for mangarigt fortjinstfullt handhavande av Sillskapets riikenskaper. Samma
medalj tilldelades #ven f. d. forste bibliotekarie Ingrid Odelstierna som erkiinsla tér
hennes framstdende dversittningar till svenska av latintexter hos Linné. Efter samman-
komsten pa Hammarby intogs middag i orangeribyggnaden i Linnétridgarden, varvid
ordféranden prof. von Hofsten talade till Linnés minne. (Anforandet, »Linné och
Goethe», tryckt i drg. 1963.)

Hoéstsammankomsten idgde rum onsdagen den 28 oktober pa Svenska Likaresill-
skapets lokaler 1 Stockholm. Hirvid héll ordféranden ett minnesanforande 6ver Sall-
skapets bortgangne f. d. sekreterare, doktor Arvid Uggla, vari han erinrade om dennes
stora insatser for Sillskapet och Linnéforskningen. Ordféoranden yttrade dven nagra
minnesord 6ver f.d. stvrelseledamoten professor Torsten Lagerberg och mangarige
revisorn redaktor Sigurd Lindman, vilka bada under aret avlidit. Vid de direfter for-
rittade styrelsevalen valdes till ordforande for ar 1965 efter professor emer. Nils von
Hofsten, som av aldersskil avsagt sig uppdraget, overlikare Birger Strandell och till
vice ordférande f6r samma tid efter denne professor John Axel Nannfeldt. Som ett
tack till prof. von Hofsten for hans mangariga for Sillskapet gagnande och med formell
elegans utdvade ordférandeskap valdes han till Sillskapets hedersordférande. Till
styrelseledamoter for aren 1965-1967 omvaldes f. d. forste intendent Sigurd Wallin,
professor emer. G. Einar Du Rietz och bankdirektor Sven Wahlberg med fil. doktor
Gustaf Nisstrom som suppleant. Till revisorer f6r ar 1965 omvaldes advokat Daniel
Troéng och nyvaldes forste amanuens Ingvar Nordin med f6rste museiintendent Rolf
Santesson och docent Lennart Holm som suppleanter. Foredrag illustrerat med Ljus-
bilder holls av apotekare Stig Ekstrom oéver imnet »Med Linné pa Oland», vari gjordes
intressanta jaimférelser mellan Linnés Oland och den nutida landskapsbilden och
floran. Sammankomsten avslutades med supé.

Sillskapets styrelse har sammantritt den 1 februari, 15 april och 14 september, samt-
liga ganger i Uppsala.

Under aret ha genom med. doktor Telemak Fredbirjs férsorg utgivits nr 43—45 1
serien Valda avhandlingar av Carl von Linné.



SKATTMASTARENS BERATTELSE FOR AR 1964

Arets verksamhet visar ett underskott pa kr 3 200 mot kr 14 ooo féregiende ar, och
resultatet har silunda avsevirt forbittrats, dven om 1963 drs forlustsiffra inkluderar det
inkomstbortfall som uppstatt genom drsskriftens férsening, och resultaten salunda ej
ir helt jaimforbara. Pa intdktssidan har under medlemsavgifter redovisats dven vissa
arsavgifter som avser tidigare ar, beroende pa att avgifterna inbetalats langt efter ars-
skriftens utsindande. Tidigare har sadana inbetalningar hinforts till publikations-
verksamheten, men under denna rubrik har 1 dr enbart intdkter av salda publikationer
och royalties medtagits. Genom en insamling till redaktoér Sigurd Lindmans minne har
Sillskapet erhallit kr 1 426.

Kostnaderna for tridgarden har minskat med 6ver kr 3 0oo, och museet har givit ett
overskott pa kr 100 trots en kostnadsokning med kr 1 ooo.

Utgifterna tor publikationer 6verstiger inkomsterna av dessa med kr 3 100, vilket
beror pd att bokslutet belastats med hela kostnaden for nytryckning av vissa skrifter,
och vid bokslutet inneliggande lager har salunda ej balanserats. Tryckningen av ars-
skriften har genom en minskning av dess omfang forbilligats med kr 4 s00. Sillskapets
fondmedel ir placerade i aktier, vilka inte undergatt nagon virdeforsimring.

Arets underskott, kr 3 218: 23, foreslas tickt genom ianspraktagande dels av kvar-
varande medel i reservfonden, kr 1 649: 17, dels genom att dispositionsfonden belastas
med resterande kr 1 569: 06.

I ovrigt hinvisas till nedan intagna vinst- och férlust- samt balansrikningar.

Vinst- och forlustrikning for ar 1964

Inkomster
Medlemsavgifter . . . . . . . . . . . . . . . .. . . ... ... 1707910
Statsbidrag till arsskriften . . . e e . ... ... 40000 —
Anslag fran Kgl. Patriotiska Sallskapet s e e e o . ... .. .. . . . 4000 —
Anslag fran Upsala Stad . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12000
Anslag fran Upsala Universitet . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 12000 —
Rintor och utdelningar . . . . . . . . . . . . . . .. . . .. .. 19082:77
Foérsalda publikationer . . C e e e . .. ... . . .. .. .. 155023
Linnémuseet: entréavgifter, vykort m.m. . . . . . . . . . . .. .. 379573
Bonus a salda Linnéskedar . . . . . . . . . . . . . . . . .. ... 642: 70
Insamling till Sigurd Lindmans minne . . . . . . . . . . . . . . . 14260 —
Arets underskott . . . . . . . . . . . . . . . . . ... ... .. 321823

Kronor 78 794: 78
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Utgifter
Linnétradgirden 49 879: 24
Linnémuseet . 3 636: 86
Forvaltningsarvoden 3 000: —
Omkostnader 8 259: 22
Publikationer 4 698: 36
Arsskriften 8 939: 55
Fondavsiittningar . 381: 55
Kronor 78 704: 78
Balansridkning den 31 december
Tillgdngar
1963 1664
Kassa, bank och postgiro. . . . . . . . . . 17 976: 40 1 038: 68
Diverse debitorer . . . . . . . . . . . .. —_ 3 829: 38
Aktier . . . . . . . . . . . . . . .. . 208023:93 208 023: 93
Samlingarna . . . o I:— Ii—
Samlingarna (1nter1m) . Lo e 6 coo: — 6 0oo: —
Underskott ar 1963 resp. 1964 e 14 423: 20 3218: 23
Kronor 246 424: 53 222 I11: 22
Skulder och eget kapital

Diverse kreditorer . . e 11 166: 54 2 578: 88
Insamling till forviarv av Lmneforemal R 30! — 30 —
Checkriakning . . . . . . . . . . . . .. —— 2 3160 —
Linnétridgarden . . . . . . . . . . . . . 4 000: — —_—
Arsskriften, statsanslag . . . . Ce 4 000: — 4 000: —
Vixthusbyggnadernas reparatlonsfond . 5241: 06 5241: 96
Wenner-Grenska Samfundets donationsfond . 4 863: 57 4 863: 57
Basil N. Soulsbys fond . . . . . . . . . . 1445: 36 I 459: 81
Viktor N. Baumbachs fond . . . . . . . . 12 691: 21 12 754: 66
Linnéfonden . . . . . . . . . . . . . . . 118153 50 118 457: 15
Museifonden . . . . . . . . . . . L L L. 2 0I5: 79 2 015: 79
Pensionsfonden . . . . . . . . . . . .. 12 500: — 12 5600 —
Fastafonden . . . . . . . . . . . .. L. 31 414: 77 31 414: 77
Dispositionsfonden . . . . . . . . . . .. 22 829: 46 22 829: 46

Reservfonden . . .. 24 958: 43 16 072: 37
./. underskott ar 1962 resp. 1963 /. 8 886: 06 1A AmAs 3y 14 4238 20 1 649: 17
Kronor 246 424: 53 222 I11: 22

Upsala den 22 januari 1965.

SVvEN WAHLBERG



REVISIONSBERATTELSE FOR AR 1964

Undertecknade, utsedda att granska Svenska Linné-Sillskapets rikenskaper och
forvaltning fér ar 1964, fa efter verkstilld revision avgiva toljande berittelse.

Vi hava tagit del av styrelsens protokoll, vilka ej féranleda nagot uttalande fran var
sida.

Rikenskaperna, som fullstindigt siffergranskats, dro forda med utmiirkt ordning och
reda samt 1 behorig ordning verifierade. Vi vitsorda att 1964 4rs utgiende balanskonto
samt vinst- och forlustrikning per den 31 december Overensstimma med rikenska-
perna. Arets underskott av Sillskapets verksamhet, kr 3 218: 23, har tickts dels genom
ianspraktagande av kvarvarande medel i reservfonden, kr 1 649: 17, och dels genom att
dispositionsfonden belastats med resterande kr. 1 569: 06.

Sillskapets viardehandlingar, vilka dro deponerade i 6ppet forvar hos Uplandsbanken
i Upsala, hava avstimts mot av banken limnad férteckning. Samtliga banktillgodo-
havanden hava #iven kontrollerats.

Da revisionen icke givit anledning till ndgon erinran, samt skattmistaren och styrelsen
1 ovrigt med nit och skicklighet handhaft Sillskapets angeligenheter, tillstyrka vi, att
ansvarsfrihet beviljas for 1964 ars forvaltning.

Stockholm den 3 mars 1963.

Daxiel TRoOENG InGvarR NORDIN

LINNETRADGARDEN 1964-1965

Efter en snofattig vinter och forhallandevis lindrig kyla blev mars manad 1964 kall
med nattemperaturer ned till -10 4 15 . Annu den 13 april nadde tjilen pa vissa platser
i triidgarden 35—40 ¢cm djupt. Men kort efter kom virme med +17° redan den 18 april,
och varblommorna begynte sla ut. Maj manad blev i huvudsak normal, dock med en
kritisk period den 16—19 maj, da starka nattfroster aterkommo. Vissa frosadder pa fri-
land, som just kommit upp, fréso da bort. I 6vrigt hade viixtbestandet med fa undantag
klarat vintern bra.

Sommaren blev nederbérdsrik, men en vacker host fullbordade fromognaden till det
normala.

Ett antal delningar och omplanteringar, jordbyte m. m. paborjades vid sommarens
slut och fullféljdes under september.

Forvaren 19635 blev kall, blasig och torr. Nistan alla plantbestind av de 2-ariga arterna
hade tagit skada av vintern. Markanta skador uppkommo jamviél pa granhiickarna, sa
att ett 15-tal plantor maste helt ersitttas. Under varen planterades en rad nya lignoser
nordvist om mittelgingen framfor perennkvarteret, nimligen en rénn samt Prunus
nana, Coronilla emerus och nagra Spirza-arter.
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Sommaren blev som bekant mattligt sommaraktig och maste for tridgirdens del
kallas ur alla synpunkter dalig. Det mesta férsenades avsevirt, och froskérden blev trots
en ganska mild host kort sagt minimal. Detta till stor skada for en del annueller, som
under manga ar kunnat hallas konstanta medelst eget fr6 men som nu — med oviss
proveniens — maste rekvireras frdn andra hall.

Utover sedvanligt rutin- och reparationsarbete har under senaste dret ett omfattande,
fortsatt gallringsarbete skett i kronpartier av alla trdd vid tridgardens nordsida nidrmast
perennavdelningen. Detta var nédvandigt av hidnsyn savil till tridens skroplighet som
till trivseln hos den perenna areans vaxtbestind, sirskilt i det mest beskuggade vistra
hornet. Arbetet skedde med virdefullt bistind av Parkforvaltningens personal.

Under bida aren har kompletterande vixtmaterial, i allt ett 2o-tal arter i form av
plantor eller fro, insamlats pa olika lokaler genom tridgardsmistarens forsorg.

ErIKk ALMQUIST

Forestdndare for Linnétridgirden
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